ORDEM DOS ADVOGADOS
CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

ACTA N.° 48/2024

Aos nove dias do més de Janeiro do ano de dois mil e vinte e cinco, pelas 14:15H,
na Rua dos Anjos, nimero setenta e nove, terceiro piso, em Lisboa, reuniu o Plenario
do Conselho de Deontologia de Lisboa da Ordem dos Advogados, em sessé&o ordinaria

e com a seguinte Ordem de Trabalhos:

1. Leitura, discussdo e aprovac8o da acta do Pleno do Conselho de Deontologia do

dia 19 de Dezembro do ano de 2024.
2. Processos de Apreciac8o Liminar para distribuir a Relator para Parecer:

. Proc. n® 299/2024-L/AL - Visado: Dr.

. Proc. n© 432/2024-L/AL. - Visada: Dra.

3. Processos com Parecer de Recurso para deliberar:

. Proc. n° 472/2023-L/AL - Visado: Dr. ' - Dra. Angelina B. de
Atalayado
. Proc. n% 368/2023-L/AL. - Visado: Dr. . - Dr. Paulo

Farinha Alves

. Proc. n® 170/2022-L/AL - Visada: Dra. = - Dr. Anténio Passos Leite

. Proc. n0 771/2022-L/AL - Visada: Dra. | o -

Dra. Lucilia Ferreira
. Proc. n® 734/2022-L/AL - Visado: Dr. - Dra. Licia Vieira

4. Processo para agendamento de Audiéncia Publica:

. Proc. 771/2019-1./IM - Visado: Dr. . - Dra. Lucia Vieira
. Proc. 675/2023-L/IM - Visada: Dra. - Dr. Nuno Ferrdo
da Silva

Compareceram os Senhores Conselheiros Dra. Alexandra Bordalo Gongalves
(Presidente), Dra. Raquel S. Alves, Dra. Lucilia Ferreira, Dra. Maria de Lurdes Vaz,
Dr. José Filipe Abecasis, Dra. Vanda Porto (Vice- Presidente), Dra. Angelina B. de
Atalaydo, Dra. Cristina Lima, Dra. Elisabete Constantino, Dr. Virgilio Chambel Coelho

Rua de Santa Barbara, 4639 . 1169-015 Lisbouw
213129878 . £ 21 353 40 61
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(Vice-Presidente), Dr. Paulo Farinha Alves, Dra. Maria de Jesus Clemente, Dr. Nuno
Ferrdo da Silva, Dr. Paulo da Silva Almeida, Dra. Paula Cremon, Dra. Llcia Vieira,

Dra. Andreia Figueiredo e Dr. Antdnio Passos Leite.

Estiveram ausentes os Senhores Conselheiros Dr. Pedro Valido e Dra. Isabel
Carvalheiro, que previamente comunicaram os respectivos impedimentos,

Estando presentes os Senhores Conselheiros supra referidos, e assim presente a
maioria do numero legal dos membros do Conselho de Deontologia de Lisboa,
doravante designado simplesmente por C.D.L., a Senhora Presidente Dra. Alexandra

Bordalo Gongalves iniciou a reunido quando eram 15:00H.

Entrou-se no Ponto um da Ordem de Trabalhos, (Leitura, discussdo e aprovacgdo
da ata do Pleno do Conseltho de Deontologia do dia 19 de Dezembro do ano de 2024).
Submetido a votacgdo o texto da acta foi o mesmo aprovado por unanimidade dos

Senhores Conselheiros presentes naquele e neste Plenario.

Entrando no Ponto dois da Ordem de Trabalhos (Processos de apreciagdo liminar
para distribuir a Relator para Parecer), foram distribuidos para elaboracdo de parecer
de recurso de apreciagdo liminar os processos 299/2024-L/AL e 432/2024-L./AL
seguindo a lista de distribuicdo, pela respectiva ordem, € com a concordéncia dos

presentes, nos seguintes termos:

. O Proc. 299/2024-L/AL, em que é Visado o Dr. . fol distribuido ao
Senhor Conselheiro Dr. Nuno Ferr§o da Silva, e serd entregue no escritério do Senhor
Conselheiro;

. O Proc. 432/2024-L/AL, em que é Visada a Dra. foi

distribuido a Senhora Conselheira Dra. Angelina B de Atalaydo, e serd entregue no

escritério da Senhora Consetheira;

Seguiu-se o Ponto trés da Ordem de Trabalhos (Processos com parecer de recurso
para deliberar). Considerando que no ambito dos processos 472/2023-L/AL e
368/2023-L/AL a Senhora Presidente se encontrava em situagdo de impedimento, e
que no dmbito dos processos 170/2022-L/AL, 771/2022-1/AL e 734/2022-L/AL os
despacho recorridos haviam sido proferidos pela mesma, ausentou-se a Senhora
Presidente da sala do plenario quando eram 15:10H, sendo a direcgao dos trabalhos

neste momento assumida pelo Senhor Vice Presidente Dr. Virgilio Chambel! Coelho.
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Seguindo-se, porém, a apreciacio dos pareceres de recurso elaborados no processo
472/2023-L/AL e 368/2023-L/AL, cujos despachos recorridos haviam sido proferidos
pelo Senhor Vice-Presidente Dr. Virgilio Chambel Coelho, ausentou-se o mesmo da
sala do plendrio quando eram 15:11H, assumindo a direcgdo dos trabalhos neste

momento a Senhora Vice-Presidente Dra. Vanda Porto.

No ambito do processo 472/2023-L/AL, a Senhora Conselheira Dra. Angelina B. de
Atalaydo passou a expor uma simula da matéria subjacente a motivagéo do recurso,
bem como das razdes pelas quais propunha ao Plenario que fosse negado provimento
ao recurso. Submetida a proposta a votagdo dos Senhores Conselheiros, foi a mesma

aprovada por unanimidade.

Prosseguiram os trabalhos com a apreciagdo do parecer de recurso elaborado no
processo 368/2023-L/AL. O Senhor Conselheiro Dr. Paulo Farinha Alves passou a
expor uma simula da matéria subjacente a motivagdo do recurso, bem como das
razdes pelas quais propunha ao Plenario que fosse o recurso julgado integralmente
improcedente. Submetida a proposta a votacdo dos Senhores Conselheiros, foi a

mesma aprovada por unanimidade,

Quando eram 15:19H reentrou na sala do Plendrio o Senhor Vice-Presidente Dr.
Virgilio Chambel Coelho, assumindo o mesmo neste momento a direcgdo dos
trabalhos, e seguindo-se a apreciag8o do parecer de recurso elaborado no Processo
170/2022-L/AL. O Senhor Conselheiro Dr. Antdnio Passos Leite passou a expor uma
simula da matéria subjacente & motivacdo do recurso, bem como das razdes pelas
quais propunha ao Plendrio que fosse negado provimento ao recurso, ainda que com
fundamentos diferentes dos que motivaram o despacho recorrido, em face da
aplicagdio da amnistia de infrac¢Bes aprovada pela Lei 38-A/2023 de 2 de Agosto.
Submetida a proposta a votag8o dos Senhores Conselheiros, foi a mesma aprovada

por unanimidade.

Quando eram 15h35m, e atento o facto de se encontrarem agendadas audiéncias
plblicas para este dia e hora, foram interrompidos os trabalhos do Plenario com vista
4 realizacdo das mesmas, os quais foram retomados quando eram 18:18H, com a
presenca de todos os Senhores Conselheiros que participavam nos trabalhos no
momento em que os mesmos foram interrompidos com excepgéo da Senhora Vice-
Presidente Dra. Vanda Porto e do Senhor Conselheiro Dr. Nuno Ferrdo da Silva, os
quais se ausentaram por impedimentos previamente comunicados.
Rua de Santa Béubara, 46-3°9 0 114690156 Lisboa
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Prosseguiram os trabathos, sob a direcgdo do Senhor Vice-Presidente Virgilio
Chambel Coelho, e com a apreciagdo do parecer de recurso elaborado no processo
771/2022-L/AL.A Senhora Conselheira Dra. Lucilia Ferreira passou a expor uma
sumula da matéria subjacente & motivagdo do recurso, bem como das razdes pelas
quais propunha ao Plendrio que fosse rejeitado o recurso interposto por manifesta
falta de objecto, e mantido o despacho recorrido por se encontrarem preenchidos os
pressupostos para aplicagdo da Lei 38-A/2023 de 2 de Agosto. Submetida a proposta
a votagdo dos Senhores Conselheiros, foi a mesma aprovada por unanimidade.

Prosseguiram os trabalhos com a apreciacao do parecer de recurso elaborado no
processo 734/2022-1L/AL. A Senhora Conselheira Dra. Llcia Vieira passou a expor
uma sumula da matéria subjacente a motivagdo do recurso, bem como das razdes
pelas quais propunha ao Plenario que fosse negado provimento ao recurso por se
encontrarem preenchidos os pressupostos de aplicagdo da Lei 38-A/2023 de 2 de
Agosto. Submetida a proposta a votagdo dos Senhores Conselheiros, foi a mesma
aprovada por unanimidade, com a rectificagdo do lapso de escrita na identificagdo do
Senhor Advogado Visado constante do primeiro paragrafo da primeira pagina,

devendo passar a ler-se “Dr. " onde se 1& “Dr.

"
¥

Concluido o ponto trés da ordem de trabalhos, quando eram 18:25H a Senhora
Presidente reentrou na sala do plenario, assumindo a direcgdo dos trabalhos, apds o
que se entrou no Ponto quatro da Ordem de Trabalhos (Agendamento de
Audiéncia Pablica) e, em conformidade e com o acordo de todos os Senhores
Conselheiros presentes, se procedeu ao agendamento das audiéncias publicas a
realizar no 8mbito dos processos 771/2019-L/IM, e 675/2023-L/IM nos seguintes

termos:
. Proc. 771/2019-L/IM - Visado: Dr. - Relatora Dra. Lucia Vieira: 14

data: 13 de Marco de 2025 as 15:30H; 23 data: 27 de Margo de 2025 as 15:30H;

. Proc. 675/2023-L/IM - Visada: Dra. - Relator Dr. Nuno

Ferrdo da Silva: 12 data: 13 de Margo de 2025 as 15:45H; 22 data: 27 de Margo de

2025 as 16:00H;
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Concluidos os pontos da ordem de trabalhos, e antes ainda de encerrar os trabalhos,
a Senhora Presidente, evidenciando os recursos de apreciagdo liminar distribuidos e
ainda pendentes, reiterou a insisténcia pela célere elaboragéo e apresentagdo ao
Plendrio dos pareceres de recurso de apreciagdo liminar distribuidos aos Senhores
Conselheiros, tendo ainda a Senhora Presidente reiterado o apelo a célere tramitacéo

dos processos distribuidos.

Ndo havendo outros assuntos a tratar, pelas 18:32H a Senhora Presidente deu o
plenério por encerrado, lavrando-se a presente acta que vai ser assinada em seguida.

A Presidente do Conselho de Deontologia de Lisboa,

J }

A Vogal Secreténa,

L g
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PROCESSO N° 472/2023-1./ AL
PARTICIPADO: DR. .
CEDULA PROFISSIONAL N.°
PARTICIPANTE:

PARECER

(Elaborado nos termos do art.® 59°, n. °1, ¢) do E.O.A -Lei 145/2015 de 09.09)

0

1.PARTICIPACAO

- Em 23.06.2023 o participante remeteu a este Conselho um requerimento em que
participava da PRATICA DE ILICITOS DISCIPLINARES perpetrados pelo
advogado visado.

- Fundamentou a sua participacdo alegando que o advogado visado, em
29.05.2023, foi nomeado para o patrocinar, no prbcesso a correr
termos nos servigos do Ministério Pablico, junto Supremo Tribunal de Justica, que
de imediato o contactou, tendo enviado emails, em 29.05.23, 09.06.23 e 16.06.23,

a0s quais néo obteve resposta. Nesses emails informou-o das razdes de facto e de

direito com que ndo concordava com o despacho de arquivamento, informou-o
das diligéncias de prova pretendidas e das testemunhas.

- O advogado participado sabia que estavam prazos em curso para reagir as
decisbes ilicitas do tribunal, pelo que ndo teria cumprido com os seus deveres
estatuarios, violando os artigos 90°/1/2/f), 97°/2, 100°/1/a), c), ) /2.do Estatuto
/

- O comportamento do advogado, ao ndo cumprir, com 05 seus deveres

estatutarios, indiciaria a pratica do CRIME DE IF’REVARICACAO, assim como a

da Ordem dos Advogados.

pratica de ilicitos disciplinares.
- No seu requerimento acusa a Ordem cos Advogados de, sabendo dos ilicitos

perpetrados  por advogados nomeados, ndo decidir nos processos
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disciplinares , estando vérios processos, por ele participados, sem apreciagdo
no prazo legal, o que indicia a pritica dos crimes de, CORRUPCAO , ABUSO DE
PODER , CRIME DE FAVORECIMENTO PESSOAL DENEGACAO DE
JUSTICA E PREVARICACAO, e que procede desta forma ilicita com o objetivo
de impedir que o denunciante tenha acesso a justica, e para impedir a
realizagdo da justica, uma vez que tem interesse préprio para ndo ver o seu
prémio anual de seguro agravado.
- Refere os artigos 20° e 32° da C.R.P., que terdo sido violados.
- Anexa os e-mails enviados ao advogado participado, e um requerimento,
por ele enviado ao Procurador Geral Adjunto, dos Servigos do Ministério
Pablico, do Supremo Tribunal de Justiga, referente ao pfocesso n°
(fls. 7 a 9), e a notificagdo do despacho de arquivamento deste
processo, (fls. 18 a 23), com data de 15.02.2023, em que foi notificado para
requerer a abertura da instrugéo, (fls. 18 a 23), concluindo-se que diz respeito
ao processo para o qual requereu a nomeagao.
- Resulta do despacho de arquivamento que foi proferido na sequéncia da
participacdo apresentada pelo denunciante contra quatro Magistrados
Judiciais, em que os acusava da prética dos crimes de , CORRUPCAOQ ,
ABUSO DE PODER , TRAFICO DE INFLUENCIA, DENEGACAO DE

JUSTICA E PREVARICACAO, no que diz respeito a decisdo que tomaram, no

processo , respetivamente, o Juiz de Instru¢do Criminal de

que arquivou o8 autos, relativamente ao qual instaurou um
incidente de recusa de julz por informagses por este prestadas, & Ordem dos
Advogados, e por ter proferido despacho dizendo que ndo lhe competia
determinar 2 Ordem dos Advogados que lhe nomeasse advogado, levando
a que ficasse sem defensor oficioso, e os trés Juizes Desembargadores do
Tribunal da Relagdo de - que estartam de conluio com o Juiz de
Instrugdo Criminal de e ndo decidiram a seu favor no recurso que

intentou.
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2. RESPOSTA DO ADVOGADA PARTICIPADO

- Notificado o advogado participado para se pronunciar, este vem
pronunciar-se, de fls. 40 a 42, nos seguintes termos:

- Recebeu um email do participante com um conjunto de exigéncias e instrugdes

técnicas com as quais nédo estava de acordo.
Considerando quebrado o vinculo de confianca requereu  dispensa de

patrocinio.
- O denunciante apresentou uma queixa crime contra ele, que teve o NUIPC

nomeadamente, por Peculato, em que foi ouvido na qualidade

de testemunha.
- Notificado para o efeito veio juntar o comprovativo do pedido de escusa, a que

deu entrada em 23.03.2023 -fls. 48

3. DESPACHO DE ARQUIVAMENTO LIMINAR

- Bm 02.04.2024, na sequéncia do despacho de fls. 31, da Fx.ma Senhora
Presidente do Conselho de Deontologia, que requereu escusa, nos termos do art.°
147° do E.O.A, e artigo 43° do C.P.P., dadas as alusdes feitas pelo participante a
Sua pessoa, e por ter procedido criminalmente contra o mesmo , foi proferido, de
fls. 50 a 50v , pelo Ex.mo Senhor 1°-Vice-Presidente do Conselho de Deontologia,
despacho de arquivamento, pela aplicacio da -Lei 38-A/2023, de 2 agosto , com o
fundamento de que os factos ocorreram em data anterior a de 19.06.2023 e a
provar-se o ilicito disciplinar, a sangdo aplicdvel nunca seria a sancdo de

expulsio.
4. RECURSO DO PARTICIPANTE

O participante interpGs recurso, de fls. 64 a 64v, dos autos, admitido por

despacho de fls. 69, fundamentando o seu recurso no eatendirnento de que

ah ORDent DOS ADVOGAL L g
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trata de um perddo, previsto no art® 8°, n° 2 da - Lei 38-A/2023, de 2 agosto,
que é concedido sob condi¢do resolutiva do pagamento de uma
indemnizagdo ou reparagdo a que o beneficidrio também tenha sido
condenado. Ora o participante ndo recebeu qualquer pagamento de

indemnizagdo ou reparacdo e h4 indicios da pratica de crime,

nomeadamente, de crime de Prevaricagdo de Advogado e Burla.

5. Notificado o Senhor advogado participado para, querendo, contra-

alegar este nada disse.

1.

PARECER

- Compulsados os autos considera-se ndo haver lugar a alterar a decisio

de arquivamento, proferida pelo Ex.mo Sr. 1.° Vice-Presidente do

‘Conselho de Deontologia de Lisboa, porque, mesmo que se entendesse que

o Sr. advogado participado cometeu uma infragdo disciplinar, o que, se
ressalva, entender-se ndo ter sido o caso, esta infragdo estaria abrangida
pela Lei n. 38-A/2023, de 2 agosto, dado que, a provar-se a sua pratica,

nunca lhe iria ser aplicada uma sangéo disciplinar superior a suspenséo.

Sem prejuizo de, da anélise dos autos, resultar a inexisténcia da prética de

 ilicito disciplinar, por parte do Sr. advogado participado, que se limitou a .

exercer o seu direito a requerer escusa de patrocinio, para o que tinha um

motivo atendivel, como resulta do teor dos emails que lhe foram enviados
pelo participante.

Também ndo resulta dos autos indicios da préatica de crime de
Prevaricagéo, Burla, ou de qualquer outro crime por parte do Sr. advogado

participado,

i T TR
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4. O participante confunde perddo de penas com amnistia de

infragdes disciplinares, cuja aplicagdo ndo depende de pagamento de uma

indemnizag¢io ou reparacdo ao participante.

DECISAO

Compulsados os autos considera-se ndo haver lugar a alterar a decisdo de
arquivamento, proferida pelo Ex.mo Sr. 1.° Vice-Presidente do Conselho de
Deontologia de Lisboa, porque, mesmo que se entendesse que o Sr. advogado
participado cometeu uma infragdo disciplinar, o que, se ressalva, entender-se
ndo ter sido o caso, porque este limitou-se a exercer o seu direito a requerer
escusa de patrocfnio, para o que tinha um motivo atendivel, como resulta do
teor dos emails que lhe foram enviados pelo participante, esta infracéo estaria
abrangida pela Lei n. 38-A/2023, de 2 agosto, porque, a provar-se a sua

pratica, nunca lhe iria ser aplicada uma sangdio disciplinar superior a

suspensdo.

Pelo exposto ¢ meu parecer que os autos devem ser arquivados, o que se

propde ao Plendrio para deciséo.

" Lisboa, 16 de dezembro de 2024

A Relatora

Avpie. o de we%&%;/a -

Angelina B.de Atalaydo



RECEBIMENTO

Aos 17.12.2024, recebi os presentes autos na Secretaria.

A Coordenadora de Secretaria,

)

vy

TERMO DE REMESSA

Aos 9.1.2025, remeto os presentes autos a Plenério para deliberagdio de Parecer de recurso.

™

A Coordenadora de Secretaria,

Q)
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Processo 368/2023-L/aAL

Participado: Dr.
CP n.o

PARECER

(Distribuigio no Plenério do dia 17 de Outubro de 2024)

I - TRAMITACAO

Em 16 de Maio de 2023, apresentou contra o

Dr. . . CP n.o com morada profissional em
Participagdo Disciplinar nos termos e com os fundamentos que aqui se

reproduzem, na parte mais relevante:

"No dia 4 de Maio de 2023, fol nomeado o advogado . para patrocinar

0 queixoso em Proc. . . @ correr termo nos servigos do Ministério Piblico do Supremo

Tribunal de Justica. .
Conforme oficio da referida nomeacéo (que se anexa), a Ordem dos Advogados informou gue o
ora denunciante deveria estabelecer “contacto imediato”,

O ora denunciante de imediato tentou entrar em contacto com a referida advogada,
enviado os emails anexos em 04/05/2023, 08/05/2023, 10/05/2023, 15/05/2023, 1 6/05/2023,
novamente 16/05/2023 e novamente 1 6/05/2023,

O ora denunciante informou dos factos em causa assim como das razdes de direito em causa,
inclusivamente das razbes de direlto pelas quais discordava quer do despacho de arquivamento
do inquérito, assim como das razBes de discordincia de despacho de rejeicdo de requerimento de

abertura de instrucdo, informou das diligéncias de prova pretendidas e das testemunhas.
foi informado de despacho de arquivamento de

tendo

O senhor advogado

inquérito, sabendo que estdo Prazos em curso para reagir a0 mesmos.

O senhor advogado . ndo cumpriu com os seus deveres estatutarios,

nemeadamente:

I) defender os direitos, liberdades e garantias, a pugnar pela boa aplicacdo das leis, pela répida
administragdo da justica e pelo aperfeicoamento da cultura e Instituigdes juridicas — com violagso
do n®1 do art® 90 dos Estatutos da Ordem dos Advogados aprovado pela Lei n.o 145/201 5 de 9
de setembro,

ii) Colaborar no acesso ao direito - com violacdo da alinea f) do n°2 do art® 90 dos Estatutos da
Ordem dos Advogados aprovado pela Lei n.© 145/2015, de 9 de setembro,

iif) dever de agir de forma a defender os interesses legitimos do cliente — com violacdo do ne2 do
art® 97 dos Estatutos da Ordem dos Aclvogados aprovado pela Lei n.9 145/201 5, de 9 de

setembro,

v) Dar a sua opinido conscienciosa sobre o merecimento do direito ou pretensdo que o cliente

invoca, assim como prestar, sempre que lhe for solicitado, informacdo sobre o andamento das
dos Estatutos

questbes que Ihe forem confiadas — com violagdo da alinea a) do n°1 do art® 100
1
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da Ordem dos Advogados aprovado pela Lei n.© 145/2015, de 9 de setembro — nem esta
' advogada emitiu opinido conscienciosa nem qualquer outro defensor oficioso o fez,

v) Aconselhar toda a composigdo que ache justa e equitativa— com violagdo da alinea c) do noj
do art® 100 dos Estatutos da Ordem dos Advogados aprovado pela Lei n.o 145/2015, de 9 de
setembro — nem esta advogada aconselhou nem qualquer outro defensor oficioso o fez,

vi) N&o cessar, sem motivo justificado, o patrocinio das questbes que lhe estdo cometidas — com
violagdo da alinea e) do n°1 do art® 100 dos Estatutos da Ordem dos Advogados aprovado pela
Lei n.© 14572015, de 9 de setembro, aparentando mesmo que o referido advogado abandonou o

patrocinio para o qual foi nomeado,
vil) Apesar de ter sido pedido ao mesmo, o advogado .
se sabe, apresentar na pendéncia do processo o pedido de escusa, nos termos do ndmero 2 do

art.9 34.9 da Lei de Apolo Judicidrio, sabendo que dessa forma néo faz suspender os prazos, e
sabendo que dessa forma estd a prejudicar a causa que lhe foi entregue, ndo cumprindo o sey
dever de “ainda que exista motivo justificado para a cessagdo do patrocinio, o advogado néo deve
fazé-lo por forma a impossibilitar o cliente de obter, em tempo dtil, a assisténcia de outro

recusa, aqgo eu

advogado”, previsto no n.° 2 do art.° 100.© do EOA.

Mais:

1. "E obrigacional a responsabilidade do advogado nomeado oficiosamente, apasar de a prestagéo
dos seus servicos ndo se basear propriamente num contrato de mandato celebrado entre ele e o
patrocinado, "

2, "E que, ao ser nomeado e ndo existindo motivo de escusa, o advogado encontra-se vinculado
ao cumprimento da sua prestagdo no &mbito da Lei n.° 34/2004, de 29.07, e de igual forma
vinculado ao cumprimento dos seus deveres deontoldgicos."

3. "Logo, o patrono ou defensor nomeado oficiosamente continuara de igual modo vinculado a um
conjunto de obrigagbes, nas quais se incluem as normas deontoldgicas cujo incumprimento se
devera situar no 8mbito da responsabilidade obrigacional.”

4. "A n8o ser assim, se do simples facto de um cidad8o que solicitou e a quem foi concedido
apoio judicidrio na modalidade de nomeacdo e pagamento da compensacdo de patrono, e que,
por conseguinte, nédo pode escolher advogado para o patrocinar nem suportar os respetivos
honordrios, decorresse que a responsabilidade deste assumisse natureza aquiliana, isso colocaria
inevitavelmente o litigante mais débil, que beneficia de" apoio judicidrio por néo dispor de
condigbes econdmicas para suportar as despesas da lide e os honordrios de advogado por si
escolhido, em situacdo de evidente desfavor parante o litigante mais forte economicamente, "

5. "Este, constituiria um advogaco por si escolhido, teoricamente mais habilitado, beneficiaria da
presungdo de culpa desse profissional (art, 799.9, n.° 1, do Céd. Civil) e de um prazo de 20 anos
para o demandar em caso de violacdo dos seus deveres (art. 309.9 do Céd. Civil), néo podendo
ver reduzida a indemnizacdo pelo dano efetivarmente sofrido.”

6. "Por sua vez, o outro, o litigante economicamente carenciado, teria o énus de prova da culpa
do advogado patrono (art, 483.9, n,° 1, do Cdd. Civil), um prazo muito mais curto para acionar
(trés anos - art. 498.9, n.° 1, do Cdd. Civil) e estaria sujeito a uma eventual redugdo da

indemnizacdo (arts. 494.9 e 562.° do Céd. Civil).”
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7. "Num caso em que ao autor foi nomeada advogada para o patrocinar na sua constituicdo como
assistente no @mbito de um processo crime, por via do regime do apolio judicidrio, no exercicio do
seu patrocinio, mormente no quadro da sua relagdo com o patrocinado, ndo podera ela deixar de
se considerar sujejta as respetivas normas estatutdrias e, subsidiariamente, ao regime do

contrato de mandato forense.

()

A Ordem dos Advogados ao néo cumprir o sua atribuicdo de "Exercer, em exclusivo, poder
disciplinar sobre os advogados e advogados estagidrios”, nos termos da alinea g) do art® 3° dog
Estatutos da Ordem dos Advogados aprovado pela Lei n.© 145/2015, de 09 de Setembro, incorre
em ilfcito disciplinar, civil e penal, ,
Estes factos indiclam a pritica dos crimes de Denegacdo de Justica e Prevaricacdo, crime de
Favorecimento Pessoal, crime de Abuso de Poder, perpetrados pela Ordem dos Advogados, e s&o
bem provas da CORRUPCAO na Ordem dos Advogados.
A Ordem dos Advogados estd a proceder de mé fé, por interesse préprio para a ndo assungédo das
consequénclas no prémio anual de seguro de Responsabilidade Civil Profissional, para favorecer
das advogadas denunciadas e para favorecer a companhia de seguros, e para "nio dar o brago a
torcer” perante a forma ilicita como tem procedido em relacdo aos factos denunciados, sabendo
que ao ndo cumprir com as suas fun¢des esté a pér em causa a vida do ora requerente, por o
mesmo estar hd mals de 4 anos sem rendimentos para fazer face 4s suas necessidades bsicas
de satde, alimentacéo e alojamento pelos motivos denunciados.
Por outro lado, apesar das diversas denincias apresentadas sobre estes factos & Ordem dos
Advogados, a Ordem dos Advogados recusa decidir em respectivos processos disciplinares
/2021-L/AL da 1.9 Secgdo do Conselho de Deontologia de Lisboa, e « 72021 -F/AL do
Conselho de Deontologia de Faro, contra as advogadas denunciadas, sendo que estes processos
580 de 2021,
Estes factos sdo mais uma prova da CORRUPCAO perpetrada pelo Conselho Regional de Lisboa da
Ordem dos Advogados e Conselho de Deontologia da Ordem dos Advogados.
Esta assim o ora requerente, de forma ilicita, a ser impedido pela Ordem dos Advogados de
exercer 0s seus direitos fundamentais, de acesso a justica, de patrocinio judicirio, de que sua
causa seja apreciada pelos tribunais num prazo razodvel mediante um processo justo e equitativo

em processo crime ' » Supremo Tribunal de Justica.”

(cfr. Participagéo de fls. 2 a 6).

O Participante juntou diversa documentacdo, constando a mesma de fls.7 a 125 Verso, cujo teor aqui se

déd por integralmente reproduzido.

Os autos foram conclusos & Exma. Presidente deste Conselho (fls. 127), sendo que em 1 de Julho de

2023 fol ordenada a notifica¢do do Exmo. Participado para querendo se pronunciar, com copia de fls. 2 a

125,

O mesmo foi notificado por oficio constante de fls. 128 em 4 de Julho de 2023.
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Uma vez que o expediente velo devolvido, em 27 de Dezembro de 2023 foi proferido despacho pela

Exma. Presidente deste Conseltho:
"Atento ao facto da notificagdo dirigida ao Senhor Advogado Participado, ter sido efetuada em

férias judiciais, e em face da sua devolucdo, junta a fls. 129, deverd a Secretaria retirar o
conteddo do sobrescrito devolvido e reexpedir uma 2.2 via da notificacdo, para o endereco

eletrénico registado na sua ficha individual”

Repetida a notificago em 15 de Janeiro de 2024 (fls. 132 e 132 verso), veio responder o Exmo.
Participado nos termos de fls. 134 dizendo, em sintese que transmitiu atempadamente ao Participante
que iria pedir escusa da notificagio efetuada porque tinha a decorrer dois processos complexos e uma
avé com deméncia. Informou que o pedido de escusa fol deferido em 16/05/2023 (remetendo para
documento junto ao processo). Defende a falta de fundamento da participacdo porque n8o foram

(..) praticados quaisquer factos que indiciem, sequer, qualquer infrac8io disciplinar.
Em 20 de fevereiro de 2024 a Exma. Presidente pediu escusa da sua intervencdo nos termos e com 0s
fundamentos expressos a fls. 136, sendo 0s autos conclusos ao Exmo. 1.9 Vice Presidente do Conselho.

Em 18 de Abril de 2024, foi proferido despacho para que o Participado viesse esclarecer se informou o
Tribunal da apresentag¢do de escusa do patrocinio, "devendo Juntar aos autos prova do que vier a alegar”

(cfr. fls. 137).

A fls. 139 o Exmo. Participado veio informar que ndo havia informado o tribunal, “se assim entender que

devo fazé-lo, poderei fazé-lo”.

A fls. 142 e 142 verso foi proferido Despacho pelo Exmo. 1.0 Vice Presidente deste Conselho que se

reproduz em seguida:

“Com a entrada em vigor da Lei n.0 38-A/2023, de 02 de Agosto, foram contempladas com a
extingéo do respetivo procedimento disciplinar por amnistia infragdes de véria ordem, desde que
0s agentes ndo estivessem abrangidos pelas excepcdes do artigo 7.9

Na parte que nos interessa, estipula o artigo 2.° o seguinte:

"2 - Estdo igualmente abrangidas pela presente lei as:

(..

b) Sangdes relativas a infragdes disciplinares e infragdes disciplinares militares praticadas até as

00:00 horas de 19 de junho de 2023, nos termos definidos no artigo 6.9,
Ou seja, sdo requisitos da extingdo do procedimento disciplinar por amnistia:
Que os factos integradores do ilicito disciplinar tenham ocorrido (sido "praticados") até

a)
19.06.2023 inclusive;
b) Que a sangdo aplicdvel ndo seja superior a de suspensdo disciplinar;

C) Que os mesmos factos ndo constituam simultanearmente ilicitos penais ndo amnistiacdos
pela presente Lei;

d) Que ndo sejam reincidentes.

4
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Compulsados os autos, ndo ha ddvidas de que resulta do estado actual dos autos que os factos
ocorreram antes de 19.06.2023 inclusive; e que a sangéo aplicdvel ao eventual ilicito disciplinar
descrito ndo é susceptivel de vir a ser aplicada a san¢do de expulsdo.

Também é facilmente verificdvel que ndo estd em causa nenhum ilicito penal ndo amnistiado,
conforme se encontra plasmado no artigo 7.9.

No gue respeita & reincidéncia, confrontado o registo disciplinar do visado verifica-se, nos termos
do disposto no artigo 134.9 do E.O.A., ndo ser o mesmo considerado reincidente,

Nestes termos, determino o arquivamento dos presentes autos por se encontrarem extintos por

amnistia.
Notifique-se, apbs transito em julgado, remetam-se os presentes ao arquivo.

Deste despacho foi o Exmo. Advogado notificado em 8 de Julho de 2024 (fls. 144) e o Participante
Qm) notificado na mesma data (fls. 145).

Em 20 de Jutho de 2024, o Participante apresentou recurso nos termos e com os seguintes fundamentos:
"1. A decis8o de arquivamento liminar de processo disciplinar é ilicita, é infundamentada, n&o
aprecia as dendnclas de ilicitos disciplinares perpetradas pelo advogado .

2. Esta deciséo de que se recorre é mais uma decisdo ilicita do Conselho de Deontologia de Lisboa
da Lisboa da Ordem dos Advogados, na sua prética repetida de crime de CORRUPCAO,
Favorecimento Pessoal, Abuso de Poder e Denegagdo de Justica e Prevaricag8o, dar vantagem
indevida a advogados que cometem ilicitos disciplinares.

3. A Lei da amnistia (Lei n.° 38-A/2023, de 02 de Agosto) tem como condigdo resolutiva do n° 2
do art® 8: "O perdido & concedido sob condigdo resolutiva de pagamento da indemnizacdo ou
reparacdo a que o beneficidrio também tenha sido condenado.”,

4. O ora beneficidrio ndo recebeu qualquer pagamento da indemnizagdo ou reparacdo, uma vez
que o respetivo processo ainda estd em curso no DIAP de havendo, contrariamente ao
indicado em despacho de arquivamento, indicios da prética de crime, nomeadamente

Prevaricacdo de Advogado,

Conclusbes:

A - A medida de perd8o fixada pela Lei 38-A/2023, de 2 de agosto, sé é aplicada, verificados os
prassupostos de aplicabilidads, nos termos de diversa jurisprudéncia.

B - A Ordem dos Advogados, em despacho de arquivamento, com violagdo da jurisprudéncia
aplicavel, aplica uma amnistia sem verificar todos os pressupostos de aplicabilidade de perddo
fixada pela Lei 38-A/2023 de 2 de agosto, ndo tendo o Conselho Disciplinar de Lisboa da Ordem
dos Advogacdos apreciado e pronunciade sobre o relevo criminal dos factos integradores de
infracées disciplinares, nem dos demais requisitos da referida Lei de amnistia, para os fins
especificos da aplicacdo, ou ndo, da amnistia as infragdes.

C - Nestes termos deverdo apuradas os ilicitos perpetrados pelo senhor advogado participado, por
violagdo dos seus deveres apds as 00:00 horas de 19 de junho de 2023.

D - O referido despacho de arquivamento viola as normas juridicas previstas na alinea b) do n° 2
do art® 2, conjugado com o art® 6°, da Lei 38-4/2023, de 2 de agosto, porque estdo em causa
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atos praticados por pessoa que ndo tem entre 16 e 30 anos de idade a data da prética do facto,

estando em causa ilicitos que também constituem Infracdo penal.

E - Nestes termos deverdo apuradas os ilicitos perpetrados pelo senhor advogado participado que

tédm relevo criminal, normeadamente os que indiciam a préatica dos crimes de Prevaricacdo de

Advogado.
F ~ O referido despacho de arquivamento viola as normas juridicas

do art® 7° da Lei 38-A/2023, de 2 de agosto, uma vez que estéo em causa jlfcitos funciongrios
de infragdes que constituam violagdo de

previstas na alinea k) do n° 1

relativamente & prética, no exercicio das Suas fungdes,
direitos, liberdades e garantias pessoais dos cidaddos, Independentemente da pena.

G - Nos termos da alfnea k) do n° 1 do art® 7° da Lei 38-A/2023, de 2 de agosto, os ilicitos
perpetrados pela advogada participados ndo tém amnistia,

H - Nos termos do n°2 do art® 8° da Lei 38-A/2023, de 2 de agosto, o perdio & concedido sob

condigdo resolutiva de pagamento da Indemnizagdo ou reparacdo a que o beneficidrio também

tenha sido condenado, néo tendo sido ainda pago qualquer valor pelos danos causados, pelo que

ndo se pode aplicar a amnistia.
I = O ora requerente desde Jé declara que que ndo foi indemnizado oy reparado pelos danos

causados pelo advogado participado.
J - Nestes termos, vem recorrer da decisdo de amnistia da advogada participada

€ vem requerer para que seja apreciada disciplinarmente a conduta dos
advogados participados pelo incumprimento do Estatuto da Ordem dos Advogados e syas
obrigagbes previstas na Lei de Acesso ao Direito e aos Tribunais, conforme denunciado em
participacdo disciplinar que motivou este processo,”

(cfr. fls. 146 a 147, repetida a fls. 148 e 149).
IT - PROPOSTA DE DECISAO

a) Da apreciacéo do recurso apresentado;

Ora, em primeiro lugar deve dizer-se que o Participante tem legitimidade para recorrer da decisdo de

arquivamento,
Por esse motivo importa delimitar, de forma clara o procedimento iniciado.

Assim, nos termos do n.o 1 artigo 114.° do Estatuto da Ordem dos Advogados (EOA), "Os advogados (...)

estao sujeitos ao poder disciplinar exclusivo dos orgaos da Ordem dos Advogados, nos termos previstos
no presente Estatuto e nos respetivos regulamentos”,

Nos termos do n.2 1 do art.? 1150 do EQA, "comete infragdo disciplinar o advogado (...) que, por acdo
ou OMIissao, violar doloss ou culposamente algum dos deveres CONnsagracos no presente Lstatuto, nos

respetivos regulamentos a nas demais disposigBes legais aplicaveis”.
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Ou seja, no 8mbito do procedimento iniciado neste Conselho de Deontologia, interessam apenas os factos
relativos a acgdes ou omissoes de um advogado identificada na queixa apresentada pelo Participante, O
que significa que um recurso apresentado de uma decisdo relativa a uma outra colega mencionada nas
alegagdes ( ndo merece qualquer apreciacdo.

Por outro lado outras imputagBes, estados de alma, factualidade alheia a um procedimento disciplinar s&o
irrelevantes para os presentes autos, a ndo ser que tals factos ou imputagles possam estar relacionadas

com a violagdo de urn qualquer dever disciplinar.

Assim, de forma simplificada, 0 que o Participante diz é que tem um processo em curso, que pediu
nomeagdo de um advogado, que lhe fol nomeado o advogado visado no presente procedimento
disciplinar e que este nZo acompanhou ¢ processo. Por outro lado o Participado refere que pediu escusa e

gque a mesma lhe fol deferida.

Do que se |1& na sua participagdo, esses factos determinam, sem mais, a violag8o de deveres por parte do

Advogado.

N&do lhe assiste qualquer razdo: A Lei de Acesso ao Direito e aos Tribunais (Lei n.0 145/2015, de 09 de
Setembro, alterada pela Lei n.0 79/2021, de 24 de Novembro) permite, no art.? 34.° o pedido de escusa.

Tal disposicdo determina duas singelas conclusbes: a escusa pedida pelo patrono nomeado estd prevista

na lei (por si $6 ndo é, por isso, ilegal) e tem um procedimento préprio.

Ou seja, e de forma mais clara: o facto de os advogados pedirem escusa ndo implica que exista violac8o

de deveres pelo simples facto de ter sido apresentada escusa...

0O entendimento do Participante, porem, é distinto: pedir escusa coloca em causa o estado de direito,
viola deveres e principios deontoldgicos e quem n8o considerar dessa forma é desonesto e pratica

crimes, entre 0s quais a corrupgéo.

Tal entendimento é desprovido de qualquer sentido e revela mesmo uma profunda e preocupante
ignoréncia sobre a forma de funcionamento da Lei de Acesso ao Direito e, alids do sistema em geral.

A escusa é, como se disse, um procedimento legitimo gue ndo deve, por si sd ser motivo de

procedimento disciplinar.

Importa, no entanto, considerar que neste Parecer se val (muito) mais longe do que o Participante

permitiu. E que este referiu apenas que o advogado visado pediu escusa &, com isso, um conjunto de

na Ordem dos Advogados, no Conselho Regional de Lisboa, no Conselho de Deontologia...
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O Participante considera ademais que hé trafico de influncia e abuso de poder. E, de facto, o pape|
aguenta tudo porque permite que se escrevam disparates como aqueles gue constam das pegas do
Participante. As acusacBes desferidas de forma gratuita ndo fazem qualquer sentido, ndo se encontram
fundamentadas nem factual nem juridicamente e néo existe sequer a sombra do que o Participante

entende que existe.

Uma das questdes suscitadas pelo Participante, e que foi confirmada pelo Participado é que este n3o
informou o processo de que nfo iria patrocinar a causa. Essa omissdo do advogado é, de facto,
violadora da norma citada da Lei do Apoio Judicidrio e teria, em abstracto, consequéncias disciplinares.

Porém a factualidade referida encontra-se amnistiada conforme decidido, e bem, pelo despacho

recorrido.

Assim, no dia 1 de Setembro de 2023, entrou em vigor a Lei n.0 38-A/2023 de 2 de agosto (Perddo de
penas e amnistia de infragBes) que determina, no seu artigo 6.2 sob a epigrafe “Amnistia de infragBes

disciplinares e infragbes disciplinares militares”, sem restri¢do de idade, que:
"S8o amnistiadas as infracBes disciplinares e as infragdes disciplinares militares que ngo
constituam simultaneamente ilfcitos penais ndo amnistiados pé/a presente lel e cuja sancdo
aplicdvel, em ambos os casos, ndo seja superior a suspensdo ou priséo disciplinar.”

QOra os factos em causa foram participados como procedimento disciplinar e tramitados nesta Jjurisdic8o.
N&o ha nota de inquérito pendente pelos mesmos factos e ndo tem este Conselho competéncia para

apreciar se a factualidade comunicada constitui, ou ndo, a pratica de crime.

Por outro lado, ainda que existisse qualquer infrago disciplinar, a sangdo aplicavel nos presentes autos
nunca seria superior a suspensdo (a Unica sangédo superior a suspens8o nos termos dos Estatutos é a
sangdo de expulsdo cfr. art.0 130.° EOA) o que significa que a aplicacio da Lei n.o 38-A/2023 tem plena

Jjustificag@o nos termos do despacho recorrido.

De forma simples o Recorrente entende, como se disse, que os factos sdo ilicitos, violadores de lei e

prova de corrupc8o e outros crimes,

O Recorrente ndo tem qualquer nogdio do que escreve: ndo pode, desde logo, proibir o exercicio de um
direito que a lei também confere aos Advogados. E depois ndo pode presumir que esse exercicio &, por si
s6, ilegal e violador da lei. O mesmo se diga com a aplicagdo da lei da amnistia. O legislador manifestoy

vontade bem clara, independentemente de com a mesma poder (ndo se) concordar.

Por ultimo, o Recorrente pretende beneficiar da condigdo resolutiva do n.© 2 do art.o 8.9 da Lei 38-
A/2023. Ndo Ihe assiste qualquer razdo. Trata-se de um preceito aplicdvel ao perddo e nio 4 aministia.

No perddo ja existe condenagdo, na aministia a mesma ndo existe mas o legislador entende que ndo se

justifica prosseguir com o processo.
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Pelos motivos expostos, bem andou o despacho recorrido devendo manter-se nos seus exatos
termos. Assim o recurso ndo merece qualquer procedéncia devendo ser indeferido.

ASSIM,
b) Proposta de Decisfio

Assim, propde-se ao Plendrio do Conselho de Deontologia:

Que o recurso seja julgado integralmente improcedente, mantendo-se a deciséo recorrida nos seus

exatos termos, na parte relevante.

Lisboa, 14 de Dezembr

Relator,

(Paulo Farinha Alves) ‘Z/L g

Q
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Processo n.° 170/2022-L/AL
Participada/Arguida: Dra. - CP
Participante: |

PARECER

(Elaborado na sequéncia do despacho da Ex.ma Senhora
Presidente do Conselho de Deontologia de Lisboa, proferido
ao abrigo da alinea c¢) do n.° 1 do art.® 59.° do Estatuto da
Ordem dos Advogados (EOA) — cfr. fls. 201 dos autos)

I - A PARTICIPACAO E SUBSEQUENTE TRAMITAGAO

, m. id. a fls. 3 e 139, apresentou
participacdo disciplinar contra a Senhora Dra.
, advogada com a cédula profissional n.° L e
domicilio profissional na

Em sintese, refere que na sua qualidade de cabega-de-casal
da heranca aberta por ébito de seus pais, ' ’
o ' falecidos respectivamente em 3.1.1975
e 24.11.1999, impugnou sucessivos trespasses sobre um
estabelecimento de farmdcia  denominado "
“ que havia ficado por partilhar no ambito da

referida heranga.

A Ultima trespassaria do dito estabelecimento foi a sua
sobrinha, . . licenciada em
Farmacia, que o viria a integrar em sociedade unipessoal de

gque @ a titular.

Na sequéncia de decisdo confirmativa da nulidade do
trespasse, perante a alegada recusa da referida

por si e enquanto gerente da indicada sociedade unipessoal,
em entregar o estabelecimento de farmdcia em questdo, o
participante recorreu novamente a via judicial através de um
procedimento cautelar comum gue determinou a entrega ao ora
participante das chaves do aludido estabelecimento comercial
de farmacia - cfr. decisdo de fls. 119-134.

Obrigacdo de entrega que, segundo o participante, ndo foi
cumprida tal como resulta do auto de diligéncias de
20.12.2021, ai se colhendo ter a Senhora advogada participada

Rua dos Anjos, 79 . 1150-035 Lisboa
T.21 3129878 . F. 21 253 40 61
Email: conselha.deontologla@cdl.oa.pt

www.oa.pt/lisboa
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“confirmado que a sua constituinte ndo entrega as chaves do
estabelecimento comercial de farmdcia” - fls. 138-138v.

Ao desrespeitar as decisdes judiciais executdrias, “"ndo se
coibindo de aconselhar a sua constituinte a desobedecer as
injun¢des judiciais, mesmo que estas acarretem procedimentos
criminais” e “ndo esconde(ndo) que a afronta a essas decisdes
é fruto do seu aconselhamento profissional”, o participante
imputa & Advogada participada a violagdo do disposto nos
art.%s 90.°, n.° 1, e n.° 2, al. a), 91.°, al. a), 95.°,
100.°, n.° 1, alineas a) e ¢), 108.°, 110.° e 112.°, n.° 1,
al. d),todos do Estatuto da Ordem dos Advogados (EOA),
aprovado pela Lei n.° 145/2015, de 9/9 - cfr. fls.4.

0 participante indicou duas testemunhas que identificou
cabalmente, sendo uma delas o Sr. Agente de Execugdo que
elaborou o citado auto de diligéncias de fls. 138-139 - o
Dr. ;, CP n.° , com escritério na -

Notificada a Senhora Advogada participada para esclarecer o
que tivesse por conveniente sobre o contetdo da participacéo
acima sumariado, veio dizer, em sintese Util, o seguinte:

i) Que considera ndo ter violado qualquer dever
deontoldgico, uma vwvez que tem, como qualquer
advogado, o dever de aglr de forma a defender os
interesses legitimos dos seus constituintes, sem
prejuizo do cumprimento das normas legais e

deontolégicas;
il) Que estd convicta de gue assiste razdo as suas
constituintes, e

pelo que é normal socorrer-se dos
mecanismos legais disponiveis para salvaguarda dos
seus lnteresses, sem que tal colida com normas legals
e deontoldgicas;

iii) Que, ndo se conformando com a decisdo proferida no
dmbito da providéncia, alids procedimento cautelar
instaurado e referido pelo participantes na sua
queixa, dela recorreu, “porque legalmente lhe é dada
essa possibilidade”;

iv) Que Fjamais, em momento algum, aconselharia a sua
constituinte a desobedecer a injungdes Jjudiciais e
gque lhe explicou todas as consequéncias dos seus
possiveis actos mas ndo tem forma de a impedir de
agir da forma que entender;

v) Que a decisdo de ndo acatar a decisdo proferida no
admbito da providéncia cautelar partiu unica e
exclusivamente da sua constituinte, estando esta
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plenamente consciente das consequéncias que (lhe) dail
poderiam advir;

vi) Que 1isso mesmo surge mencionado no auto de
diligéncias de que consta “gque tem conhecimento da
desobediéncia do Douto despacho judicial e, que lhe
seja intentado um processo por crime de
desobediéncia.” (sic)

vii) Que tal esclarecimento e adverténcia lhe fol feito
pela participada, o que denota que em momento algum
esta descurou os seus deveres deontoldgicos;

viii) Que, na conversa havida com o Senhor Agente de
Execucdo apenas lhe transmitiu e confirmou “a vontade
e o entendimento da sua constituinte em néo Llhe
entregar a chave” (sic)

ix) Que no que respeita & mencionada diligéncia de dia
20 de Dezembro de 2021, data em que iria ser dado
cumprimento & sentenga proferida no é&mbito do
procedimento cautelar, refere a participada que
jamals foi contactada pela sua colega Dra.

y ou pelo Senhor Agente de Execugdo,
informando de que este Ultimo se iri dirigir ao
local, no intuito de dar cumprimento a sentencga;

X) Que por essa razdo ndo compareceu no local, tendo
tido conhecimento de tal facto (apenas) através de
um telefonema da sua constituinte.

Foi proferido despacho, em 3.11.2022, determinando a
realizacdo de diligéncias de prova no édmbito da presente
apreciacdo liminar - designadamente, a inquirigdo da
testemunha arrolada pelo participante, Dr. e
da testemunha 1nd¢cada pela advogada visada na participacgéo,
Dra. ' - afr. fls. 154.

A testemunha foi ouvida - auto
de declaracdes de fls. 164-165 - e, em sintese Util, declarou
“confrontada com a participagdo e com o0s esclarecimentos
prestados pela Senhora Advogada visada [..], que a decisdo de
ndo proceder a entrega das chaves fol exclusivamente sua,
nunca por aconselhamento da sua mandatdria, tendo sido
devidamente advertida pela sua Advogada, Dra.

das consequéncias em que poderia incorrer, nomeadamente no
crime de desobediéncia, caso ndo procedesse a entrega das
referidas chaves.

[..] que no dia em que teve lugar a diligéncia e quanto & do
seu  conhecimento, ndo existiu qualquer acordo para

comparéncia das mandatdrias no referido acto [.. e] que a
Senhora Advogada Dra. tendo
conhecimentoe de que a depopnfo se encontrava devidamen&e
representada, ndo se coibiu de pressiond-la a entregar as
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chaves ao Senhor Participante.” (sic) - fls. 164-165,

citadas.

A testemunha , com domicilio profissional em
“considerando que a sua presenca implica

deslocagdes entre e vice-versa, bem

como despesas de estacionamento e tempo despendido” veilo
requerer lhe fosse informado “a quem notificar para proceder
ao pagamento das despesas a realizar” (cfr. fls. 158 e 160-
161).

Por comunica¢&o subscrita pela Senhora Assessora instrutora,
foi a testemunha informada por email de que “a
diligéncia designada para o préximo dia 17/01 deverd ser
considerada sem efeito” - cfr. fls. 162.

Sequentemente, em 2/3/2023, foli proferido despacho com o
seguinte teor: “Atenta a justificagdo apresentada pelo
Senhor Dr. . e ndo suportando este Conselho
quaisquer custos com deslocagdes ou demais encargos com a
diligéncia em questdo, proceda-se a notificagde do Senhor
Participante para, querendo, se pronunciar acerca da
exposicdo apresentada pela testemunha por si indicada (fls.
158).”7 -~ cfr. fls. 167.

Veio o Participante por intermédio da sua advogada Dra.

: e el e et e ., & fls. 169, dizer: “em resposta [a&]
v. notificagdo datada de 22.03.[21023, relativamente a
Jjustificagdo apresenta pelo Sr. , informamos que
as despesas realizadas deverdo ser notificadas ao
participante, . ‘ o (gic)

E, finalmente, proferido em 28/9/2023 despacho sob recurso,
com o seguinte teor:

“Os presentes autos tém o seu inicio com a qgueixa
apresentada pelo Senhor Participante

visando a conduta da Senhora Advogada,

, na qualidade de mandatdria da parte contrdria em
acgdo civel respeitante a contrato de arrendamento e acgdo
de despeijo.

Entende o© Senhor Participante que a Senhora Advogada
visada incorreu em infracgdo disciplinar ao ndo consegqulir
com que a sua constituinte cumprisse decisdo em sentenca
civel, vendo-se forcado a intentar acgdo de execugdo para
reconhecimento do seu direito.

Para melhor esclarecimento dos factos foram realizadas
diversas diligéncias instrutdrias. Nomeadamente,  foram
ouvidas testemunhas e solicitados esclarecimentos a Senhora
Advogada visada, a qual respondeu conforme fls. 147 e ss.
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Ora, a questdo em aprego leva-nos necessariamente a
remissdo para alguns dos principios fundamentais da
advocacia, os quais se encontram plasmados nos artigos 81.°
e 89.° do Estatuto da Ordem dos Advogados, que sublinham a
independéncia e autonomia técnica do advogado no exercicio
das suas fungdes; bem como para o principio do livre
exercicio do mandato forense, mantendo sempre a sua
independéncia e agindo sempre livre de qualquer pressdo,
incluindo a dos seus constituintes.

Note-se que no exercicio do mandato forense, o advogado
goza do principio de independéncia e deve garantir o
exercicio desse mandato em defesa dos interesses que
representa.

A circunstdncia do Senhor Participante se quelxar da
actuagdo da Senhora Advogada na qualidade de mandatdria da
parte contrdria ndo pode consubstanciar por si sé qualquer
infracgdo disciplinar susceptivel de ser sindicada.

Assim como também ndo consubstancia infracgdo
disciplinar apontar a Senhora Advogada visada ter agido em
defesa dos interesses da sua constituinte; ndo podendo ser
assacada a estal,] responsabilidade por factos pessoalils
que apenas seriam imputdvels a sua constituinte e a quem
dizia respeito a decisdo judicial.

Atento o supra exposto e ndo se vislumbrando da
exposi¢do apresentada quaisquer indicios da prdtica de
infrac¢do disciplinar, deve a presente participagdo ser
ARQUIVADA, nos termos do disposto no artigo 144,° n.° 4 «a
contrario» e n.° 5 da Lei 145/2015, de 09/09 e artigo 3.° do
Regulamento Disciplinar da Ordem dos Advogados.” - cfr. fls.
171-172.

II - O RECURSO

A) Notificados a Participada e o Participante do despacho
de arquivamento liminar supra citado, veio este Ultimo
interpor recurso, o que fez com os fundamentos da
Motivacdo de fls, 177~180v (email) e 181-188 (original
remetido pelo correio);

B) No recurso, formulou as conclugdes 1. a 14. que por

razdes de economia se déo por integralmente
reproduzidas, passando-se a sumariar utilmente o seu
teor;

C) Contrariamente ao que se poderia extralr do despacho
recorrido, ndo foram ouvidas nenhuma das testemunhas
arroladas pelo Participante, mormente o Sip. Agente de
Execucdo, sendo lgualmente certo que o Participante se
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prontificou a custear as despesas de deslocagéo do mesmo
para que fosse ouvido em sede de instrugdo (concluséo
n. 5);

Razdo pela qual considera o Participante que fol violado
o principio do inquisitdrio que deve nortear a Instrugdo
de modo a se obter a verdade material - art. 145.° do
E.0.A. - (conclusdo n. 6);

O Participante cuidou de prover o devido enquadramento
dos processos e motivos que deram azo a presente
participagdo disciplinar, Jjuntando documentos que
atestam a sua versdo, razdo pela qual a decisdo
recorrida incorre em erro sobre os pressupostos de facto
ao considerar que estd em causa um contrato de
arrendamento e respectiva accdo de despejo, quanto tal
ndoc se verifica como resulta da mera leitura dos
documentos juntos aos autos (conclusdes 7. e 8.);

O despacho é ainda totalmente omisso quanto a violagdo
do dever geral de urbanidade (art. 95.° do E.O.A.),
tendo em consideracdo o agendamento prévio do dia, hora
e local em que seriam entregues as chaves, acordo
alcancado com a intervencdo da advogada participada,
atendendo ainda que tal diligéncia implicou a
deslocacgdo inutil de véarias pessoas, incluindo o Sr.
Agente de Execucgdo, a mandatdria do Participante e este
ultimo (conclusédo 10.);

Néo aceita ainda o) Participante o) fundamento
determinante do arqguivamento, segundo o gqual os
advogados goza, no exercicio do mandatoc forense, de
independéncia e deve exercé-lo em defesa dos interesses
que representa, em face do dever deontolbégico de
defender ao direitos, liberdades e garantias, pugnar
pela boa aplicacdo das leis, pela répida administracgéo
da dJustica e pelo aperfeigoamento da cultura e
instituig¢des Jjuridicas, @, em especial, o dever
especifico de ndo advogar contra o direito, ndo usar
meios ou expedientes ilegails, nem promover diligéncias
manifestamente dilatérias, inuteis ou prejudiciais para
a correcta aplicacgdo da lei ou descoberta da verdade,
previsto no art. 90.°, maxime alinea a), do E.O.A.,
violacdo essa que se encontra sustentadamente indiciada
no documento subscrito por agente de execugdo, emn
exercicio de funcgdes (conclusdes 11. e 12.);

Tmputa, por Ffim, ao despacho recorrido, o vicio de
nulidade e a violacdo do dever geral de fundamentacgdo
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dos actos administrativos, consagrado nos art.%s 152.°
e 153.° do CPA e no art. 268.°, n.° 3, da CRP (conclusdo

n. 13);

I) Requerendo, a final, a revogacdo do despacho recorrido
e a sua substituicdo por outro que ordene a abertura de
processo disciplinar de modo a aferir-se a verdade
material em prol da justig¢a (conclusdo n. 14);

J) Por novo despacho da Sra. Presidente, datado de
09/11/2023, foi admitido o recurso interposto e
ordenada a notificacdo da Senhora Advogada Participada
para, querendo, contra-alegar (cfr. fls. 191);

K) Respondeu a Senhora Advogada Participada, emn
12.12.2023, defendendo e reiterando, no essencial o
teor do despacho recorrido e pugnando pela
improcedéncia do recurso (cfr. fls. 194-199);

L) Foram os autos distribuidos a este Relator, em
04.01.2024, para elaboragdo de Parecer, ao abrigo do
disposto no n.° 7 do art.° 165.° do EOA e no n.° 2 do
art.° 9.° do Regulamento Disciplinar, pelo que se emite
o seguinte:

IIT - PARECER

Nos termos do disposto no art. 144.°, n.° 1, do EOA (2015,
a accdo disciplinar comporta as segulintes formas:

a) Processo disciplinar - quando a determinado advogado ou
advogado estagidrio sejam imputados factos devidamente
concretizados, susceptiveils de constituir infracgdo (v.
n.° 2);

b) Processo de inquérito - quando ndo esteja claramente
identificado o advogado ou advogado estagiério visado
ou se imponha a realizac¢do de diligéncias sumarias para
esclarecimento ou concretizacdo dos factos participados
(v. n.° 3).

Acresce que, quando a participacdo seja wmanifestamente
invidvel ou infundada, deve a mesma ser liminarmente
arquivada, dando-se conhecimento ao advogado visado, a quem
sdo passadas as certiddes que entenda necessarias para a
tutela dos seus direitos e interesses legitimos (art. 123.°,

n.° 3, ex vi do art. 144.°, n.° 5, do EBOA 201%).

Rua dos Anjos, 79 . 1150-035 Lishoa
1.213129878 . F.21 283 40 6|
Email: conseltho.deantologia@cdl.oa.pt

www.oa.pl/lishod

R R I B L T N S U Y S R T

A



ORDEM DOS ADVOGADOS
CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

J& o Regulamento Disciplinar (Regulamento n.° 668-A/2015),
concretizando a regulagdo sumdria do Estatuto, prevé, no seu
art. 1.°, n.° 1, alinea a), uma fase de apreciacdo liminar
da participagdo, enquanto vestibulo ou precedéncia de um
processo de inquérito ou de um processo disciplinar. E, no
art. 3.°, estatui-se que “a fase de apreciagdo liminar
constitui um saneamento prévio do processo com vista a
determinar a viabilidade e regularidade das participacgdes
apresentadas”.

De harmonia com o disposto no art. 4.°, n.° 2, do
Regulamento, o arquivamento pode ter lugar, dguer seja
decidido pelo Presidente do Conselho, quer seja determinado
pelo Relator, em caso de:

a) Ininteligibilidade da participagdo;

b) Manifesta falta de fundamento disciplinar, nomeadamente
quando a participagdo relate factos gque ndo integrem a
viclagdo de quaisquer normas disciplinares ou se encontrem
prescritos;

c) biligéncia Compositdria.

Na espécie em apreco, em que a as questdes a resolver surgem
delimitadas pelas conclusdes do recurso, legal e
tempestivamente admitido, e podem sintetizar-se nas
seguintes proposicdes:

i) Omissdo de prontncia sobre a invocada violagdo do
dever geral de urbanidade, p.p. pelo art. 95.° do
E.OC.A.;

ii) Violagdo do principio do inquisitdédrio e erro nos
pressupostos de facto quanto & presumida tomada de
depoimento as testemunhas arroladas pelo

Participante;

iii) Erro nos pressupostos de facto quanto ao objecto da
Participagdo, ao qualificar a questdo decidenda como
atinente a um contrato de arrendamento e a um
despejo;

iv) Nulidade do despacho recorrido e violacgdo do dever
de fundamentacdo dos actos administrativos, com
ofensa do disposto nos art.®s 152.° e 153.° do CPA.

Cumpre decidir.

Deve adiantar-se, sem necessidade de mais amplas
consideracdes, respeitando a ordem e precedéncia ldgica das
questdes a resolver, gue ndo é manifestamente procedente a
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alegada omissdo de pronuncia quanto & violagdo do dever geral
de urbanidade, previsto no art. 95.° do Estatuto da Ordem
dos Advogados, uma vez que o despacho recorrido foi claro ao
indicar que da exposiclo apresentada ndo se vislumbram
quaisquer indicios de infracg¢do disciplinar, tendo sido
ponderada a actuacdo da Senhora advogada participada na
gqualidade de mandatdria da parte contrédria em processo
judicial adequadamente identificado.

Igualmente, o lapso manifesto na identificagéo do objecto de
tal processo judicial, na referéncia ao contrato de
arrendamento e accdo de despejo, ndo tem a virtualidade de
invalidar a decisdo recorrido, porquanto ndo constituiu
fundamento determinante da decisdo proferida. £, assim,
irrelevante quer para a decisdo sob recurso, quer para a sua
revisdo,

Também ndo procede a alegada nulidade do despacho recorrido,
que alids ndo é suficientemente substanciada, e ainda que se
considere que resulta da violagcdo do dever geral de
fundamentacdo dos actos administrativos &, nesse caso,
manifestamente improcedente, uma vez que, mesmo considerando
como é igualmente a nossa posigdo, que o dever de
fundamentacdo dos actos administrativos constitui um direito
fundamental, previsto no art. 152.° do CPA e Jja& no art.
268.°, n.° 3, da Constituicdo, de natureza andloga a
direitos, liberdades e garantias, sé séo nulas as decisles
que ofendam o contetdo essencial de um direito fundamental,
como previsto no art. 161.°, n.° 2, alinea d), o que
manifestamente ndo é o caso, nem tal ¢é alegado pelo
recorrente. v

Queda por apreciar a invocada violagdo do principio do
inquisitério e o erro nos pressupostos quanto a presumida
(?) audicdo (ou tomada de depoimento) das testemunhas
indicadas pelo Participante, com destaque para o Sr. Agente
de Execucdo que exarou o auto de diligéncias junto com a
participacgdo (a fls. 138-138v).

Ganha relevo, ainda, uma vez que fol tomado depoimento
testemunha indicada pela Senhora advogada participada,
perspectiva e principio da igualdade de armas e o direito
prova (em condicgdes que respeitam um processo Jjusto
equéanime) .

U ST

©

Nesta perspectiva, afigura-se-nos procedente a alegagdo do
recorrente, ainda que no ambito de um processo expedito e
desejavelmente abreviado como é o caso da apreciagdo liminar,
segundo a qual ndo fol respeitado o principlio do
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inquisitério, na sua declinacdo material e mais exigente que
obedece ao principio da imparcialidade, ao principio do
processo justo e & igualdade de armas.

Estariam assim reunidos os pressupostos para uma declsdo de
procedéncia, com este exclusivo fundamento do recurso em
apreciagdo, ndo fora a necessidade de ponderar, nesta sede,
de acordo com num juizo de prognose, a utilidade da decisdo,
em face da intercorrente amnistia de infracgdes, que abrange
as infraccdes disciplinares “que ndo constituam
simultaneamente ilicitos penais ndo amnistiados” pela Lei
n.° 38-A/2023, de 2 de Agosto, sendo especialmente aplicével
o art. 6.° e o art. 7.° a contrario, da referida Lei de

amnistia.

De acordo com a amnistia de infracgdes prevista no art. 6.9,
citado, sdo amnistiadas as (in casu eventuals) infraccdes
cuja sangdo (abstractamente) aplicédvel ndo seja superior a
suspensdo ou prisdo disciplinar.

Ora, percorrendo as imputagdes constantes da participacéo
cora a Senhora advogada nela visada, ¢é absolutamente
manifesto que ainda que resultasse provada, apds prossecucio
dos presentes autos para mals detida e aprofundada indagacdo
dos deveres deontoldgicos alegadamente preteridos pela accdo
ou omissdo da Senhora advogada participada, a factualidade
gque lhe é imputada, esta nunca seria punivel com sancéo
superior a suspensdo disciplinar que, no caso do Estatuto da
Ordem dos Advogados, é exclusivamente o vaso da sancldo de
Expulsdo, prevista no art. 130.°, n.° 1, alinea £, reservada
para as “infracgdes disciplinares muito graves, gque ponham
em causa a integridade fisica, a vida, ou lesem de forma
muito grave a honra ou o patriménio alheio ou valores
equivalentes.”

Ora ndo é esse manifestamente o caso em apreciacdo, como
alids resulta inequivocamente do préprio teor da
participag¢do e da versdo apresentada pelo Participante.

Assim, e por distinto fundamento do que presidiu ao despacho
recorrido, terd de improceder o recurso, por forca da
aplicacdo da amnistia de infracgdes disciplinares decidida
soberanamente pelo legislador parlamentar, sob pena da
pratica de actos e tramitagdo manifestamente inuatil.
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IV — PROPOSTA DE DECISAO

Termos em que somos de parecer que deve ser negado provimento
ao recurso interposto pelo Participante, ainda que com
fundamentos diferentes dos que motivaram o Despacho de
Arquivamento recorrido, em face da aplicac¢do da amnistia de
infraccédes aprovada pela Lei n.° 38-A/2023, de 2 de Agosto.

Lisboa, 9 de Janeiro de 2025

0 Relator,

I
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Processo n.2 771/2022-L /AL

Advogados Arguidos: Exm.2/2 Senhora Dr.2
Cédula Profissional . (estagidria com inscri¢do cancelada)
Exm.2 Senhor Dr.

Cédula Profissional n.2

Participante: .

PARECER

(elaborado nos termos ordenados pela Exma. Senhora Presidente deste Conselho, Sra. Dra.

Alexandra Bordalo Gongalves, ao abrigo do disposto na al. ¢) do n.2 1 do artigo 59.2 do E.0.A.)

COL/AR

I INTRODUCAO

1. A26/09/2022, o Participante/Recorrente remeteu ao Canselho de Deontologia de Lisboa,

uma participacdo disciplinar contra a Senhora Advogada, estagidria a data, visada, com a

CP n.o

supra identificada, Exma. Senhora Dra. entdo com

domicilio profissional a data na , conforme
fls..2al4el9ad2;

2. Em causa estavam os seguintes factos, alegados pela Participante/ Recorrente:

Que, com a data de 30/10/2019 foi passada procuragdo forense em que constituiu
seus Mandatarios a Dra (estagidria) e o seu Patrono a época,
o Advogado visado, Dr..

Tal procuragdo visava que aDral representasse o Participante
junto do Ministério Pablico para constituigdo deste como assistente, no processo
comon.? tendo esta garantido terem sido cumpridas todas as
formalidades legais, conforme mail que alegou ter sido enviado para o tribunal a
23/09/2021;

A 31/10/21, o Participante remeteu mail 8 Senhora Advogada estagiaria, de fls. 7,

a solicitar informacdes, mail esse respondido por aquela a 04/11/21 (doc. n.2 3);

Rua dos Apjos. 79 . 1150-035 Lisboa
7.213129878 . F. 21 253 40 61
Email: conselho.deontologia@cdloa.pt www.oc.pt/lisboa

[ S T B L ORI I Y SOFAMIYQ s AT A sl Yu At T IRl T e



3.

COL/AR

ORDEM DOS ADVOGADOS
CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

e Que foi com surpresa que recebeu do M.2 P.2 notificagdo nos termos da qual lhe
era dado nota que, por falta de liquida¢8o da taxa de justica, o seu requerimento
de constituicdo de assistente ndo havia sido admitido, pelo que se determinava o
arquivamento dos autos na parte respeitante a crime particular (fls. 9),
e QueabDrai B também o representava no processo que corria
termoscomon.? no Juizo do Comércio, anulagdo de deliberagdes
soclais, agiu ai da mesma maneira que o anterior.
e “Porque a contestagdo apresentada pelo Réu utilizou toda uma argumentacéo
deturpadora da verdade, sem qualquer fundamentagéo técnico- juridica, e porque
se revestia da maior importancia a andlise dos factos pelo Tribunal do Comércio,
perante o seu habitual siléncio, contactei o Exm.2 Sr. Dr. (docs5 e
6), ndo havendo obtido resposta.”- fls 10 e 11.
e Dirigiu o Participante mails ao Tribunal de Comércio, que nédo obtiveram (fls. 12);
e Em principios de julho de 2022, apds haver dirigido ao Tribunal, em 03/07/2022
um mail (fls 12), foi surpreendido por notificagdo a informar de que o processo se
encontrava extinto por deser¢do da instancia por negligéncia do Autor, sentenca
ja transitada em julgado a qual havia sido devida e oportunamente notificada 3
Mandatéria,
e Tendo o comportamento da Advogada estagidria impedido que se fizesse justica
nomeadamente por falta de contestacdo da acusacdo de litigdncia de ma-fé
proferida contra o Participante, bem assim como sabre a penalizagdo respetiva.
Junta, de fls 19 a 42 um “aperfeicoamento a participacdo, juntando 16 documentos, em
que refere o seguinte:
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Il. DA TRAMITACAO
1. A fls. 45, a Senhora Presidente deste Conselho proferiu Despacho no sentido de se
notificar a Participada para prestar os esclarecimentos que entendesse por convenientes
a matéria da participagdo, o que sucedeu a 08/03/2023.
2. Afls. 47 a 57 dos autos, veio a Senhora Advogada estagidria visada apresentar a sua
pronuncia sobre a matéria da Participac3o.

3. Alega a Senhora Advogada visada, em suma, que:
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Questdes prévias:

A ora visada a data dos factos alegados, encontrava-se inscrita na Ordem dos

Advogados, no Estagio com a Cédula Profissional n.o tendo como
seu Patrono, o Dr. com escritério, sita na
Lisboa.

1.0

Relativamente & matéria factual', recorda-se, que foi agendada uma primeira

reunido no espaco do cliente;
2‘0
Do resultado da reunido tida com o cliente, ficou acordado o pagamento de

honorérios para o respetivo processo;
3.°

1 Sendo que, atualmente que nio tem acesso a0 e-mall da Ordem dos Advogados, em virtude de ndo se
/

encontrar ja inscrita,

Fol 0 cliente Informado do que estava gm Questsio, no s
blela da €MPresa & qual & viabilidade e sycessq: | Processa deliberagses g
’

4,0
0 cliente pagou & 50% da taxa de justi
. G 306€ (trezent
5.0 0S @ sels euros);

Relativamente aos honorérios 5 serem pagos
2 gamento, UMa VEZ que serlam pagos posterlorment;
visada;

hsse

este ndo efetyoy qualquer

a0
1 Patrono da ora

6.0
NSo voltdmos a reunir por falta de disponibilidade, pri =5
demia da Covid-19, e posterio | PrIMElre, o perfodo da
pande ' rmente, por motivos de doenga do cliente e mais tard
; rde
uma vez que e doente transplantado e estaria (ao que se recorda), internad s
" Hospital ' [} na O'
7.0
Aquando do pedido de representacio na queixa crime contra o Dr
advogado da outra parte, foi o cliente informado, que n3o haveria viabilidade

pelo que,
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......... Wl PO ity

o que fol pedido, foi entdo para efetuarmos o Pagamento da taxa de justica para se

constituir assistente, a qual fol paga e enviado o respetivo requerimento por correlo
eletrénico para o Tribunal;
, 8.0
A taxa de justica paga pelo escritério, nunca foi paga por parte do cliente;
9.0
A Procuracdo Forense passada na altura, fol elaborada por uma assistente do
escritdrio, que elaborou erradamente o referido documento, sem nunca termos detetado
a situacdo, contudo, o cliente sabia que estava perante uma Advogada Estaglaria, com

Patrono;
10.° .

Aquando a reprovacdo do exame de acesso & Ordem dos Advogados, o cliente foi -

Informado, que a ora visada tinha deixado de ter acesso 4 informagdo e qualquer ligagdo

4 referida Ordem, e que era importante reunir com o Dr. * para acompanhar o

Processo e decidirem o pagamento de honordrios devidos;
: 110

doenca do or. ® outra posteriorme a
proprio cliente; 7 Por Motivos de doenca do
12,0
com a desvinculaglio da Ordem dog Advogados, a ora visada fi
otius correio eletrénico da ordem, tendo deixado de ter qualquer -
aces

assim €omo notiﬂcagﬁeS/Informaggo, pelo que, no o
aconteceu apds esse perfodo; conheci

S0 20 processo,
mento do que

13,0
A ora visada, ndo tem informacso sobre o términus do processo
’

conhecimento, que nunca existiram Pagamento de honorérios devidos
!

justica do processo crime contra o Dr. nem da taxa de

que foi paga pelo escritério;
14.0

0 cliente em causa s6 comunicava por correio eletrdnico, tanto para a visada como

para 0 Dr. pelo que, que ndo existia informac&o ao processo
’
periodo que se viveu na era da pandemia. O Senhor

devido ao

sempre fol diligente, tanto que quando no tinha informagéo por parte da visada, dirigia- .

se ao Tribunal pela via eletrdnica. Em Abril de 2022, a visada perde alguns elementos

-
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da sua familia, o qual em conversa partilhou com o Senhor
explicando a sua maior auséncia;

15,0
Existiram algumas tentativas de marcac8io de reunidio que foram sempre
frustradas; ' B
, 16.°
Para além do Senhor ., nunca se dirigiu ao escritério

da visada e do seu patrono, nos momentos de auséncia de resposta, como reporta,
quando o poderia ter felto a qualquer momento. Para além de nunca ter se. .
disponibilizado ao pagamento de qualquer tipo de honorérios, nem nos seus inimeros

email enviados, abordava este tema;

17.°
s6 pretendia °

Pelo que se depreende que o Senhor
9 P a exigla trabalho sem ter

Informagses sobre o processo, trabalho por bono, ou seja,

idade para garantir qualquer tipo de honorarios: <
; .

18.0
até a data, ndo tinha informacsio do posiclo do
até porque nunca mais fol contactada pelo mesm
‘ o
engBo em participar disciplinarmente, Contactado o mey Zln

que ndo recebeu nenhum Informagio da pretenssio do senng
tendo até estranhado.

Senhor ,

nem Informada da sua

tigo Patrono, informouy E
r

Mals Informou que n&o foram pagos quaisquer honorsrios
disponibliidade para efetuar o pagamento de honordrios ou de qu;l
apenas realizado o pagamento 'de. metade da taxa de justica
salientado;

Nem existiu alguma

19.0

E tudo quanto apraz referir
p de momento, ficando ao dispor de v, Ex.2, para

qualquer outro esclarecimento.
Com os melhores e cordeals cumprimentos,
4. A fls 59, veio a Senhora Presidente deste Conselho de Deontologia indicar que da
procuracdo junta a participacdo, decorre a hecessidade de ser corrigida a mengdo dos
visados nos presentes autos, acrescentando o Visado Dr s~ (CP

procedendo-se 3 sua respetiva notifica¢do, o que aconteceu a 19/12/2023.
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A fls 61 veio o senhor Advogado visado responder:

Notificado da participac3o do Sr sou de dizer o seguinte:

\aesar ndo ter angariado, acompanhado e/ou recebido qualquer quantia a titulo de honordrios no dmbito dos
arocessos a que o participante fez referéncia na sua queixa/participacdo, fol sempre a Dra, a
wterlocutora do participante, como, alids, resulta claro da participag8o em aprego, a constatarem-se
verificados 0s factos relatados, parece-me, sem qualquer duvida, que a n3o prossecugio do processo crime
Juanto aos crimes particulares denunciados deve ser imputado A referida advogada estagidria, e, em ultima
anélise, ao signatdrio, enquanto patrono, por negligéncia no acompanhamento dos seus atos no dmbito do

rearido processo. _

Resta-me afirmar, que sendo verdade que o processo crime nio prosseguiu por responsabllidadé da advogada
estagidria e do signatério, ainda que com graus de cuilpa diferentes, j4 ndo assiste razdo ao participante
guando afirma que viu inviabilizado o pagamento de uma indemnizagdo por parte do denunciado em virtude

dos factos descritos.,
A prossecucdo do processo crime em andlise ndo garantia, de maneira alguma, o pagamento de uma
indemnizagdo pelo denunciado ao participante e/ou, peio menos, no montante que pretendesse,

No entanto, o signatdrio concorda que deve ser devolvido ao participante o montante despendido e entregue
4 advogada estagidria, a titulo de honorérios e para pagamento de custas....pelo menos.

. Afls. 64 a 66 dos autos a Senhora Presidente do Conselho de Deontologia da Ordem dos

Advogados de Lisboa profere despacho determinando o arquivamento do processo

disciplinar, com os seguintes fundamentos:

» @ qual, em stimula e
com relevéncia para o
8§ presentes autos, ale
tou a Senhora iari o e
maf\da A(?vogada estagidria para sua representagdo e constituigdo de
assistente em processo crime, tendo inclusive entregue a provisfio de honorérios que lhe
foi solicitada, ¢ esta nada fez. :
Mais, resulta ainda dos autos que a procuragio forense emitida pelo Senhor Participante
também mandatava o Senhor Advogado visado, patrono da visada.

Ora, os factos participados, a serem provados, poderiam em abstracto configurar a
violagdio dos artigos 88.% n.° 1 e 2 (dever de integridade), 90.°, n.° 1 (deveres para com a
comunidade), 91.° al. a) (deveres para com a Ordem), 97.° (Das relagdes com os
clientes) e 98.° n.®* 2 (dever de competéncia), todos do Estatuto da Ordem dos
Advogados (Lei 145/2015 de 09.09).

Porém,
A Lei n° 38-A/2023, de 02.08 vem estabelecer um perddo de penas ¢ uma amnistia de

infrac¢des (cfr. art.® 1), cuja entrada em vigor se reporta a 01.09.2023 (cfr. art.° 15.°).
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No que em concrecto se refere ao processo disciplinar, dispde o art.® 2.,°, n.° 2, al. b), da
citada Lei que, estdo igualmente abrangidas as sangdes relativas a infracgdes
disciplinares ... praticadas até as 00:00 horas de 19.06. 2023, nos termos definidos no

art.’6.°

6.°, da Lei 38-A/2023, de 02.08, o seguinte: “Sdo

E, por sua vez, dispde o art.’
do constituam

amnistiadas as infracgdes disciplinares e as infracgdes militares que n

ilicitos pendis ndo amnistiados pela presente Lei ¢ cuja san
casos ndo sefa superior a suspensdo ou prisgo disciplinar*

¢do aplicdvel, enm ambos oy

Resultando assim que veio esta lei a prever um perddio para as sangdes discipli (cfi
o mares (cfr.
art.? 2%, n.° 2, al. b) e art.® 6.°) € uma amnistia para as infrac¢des (cfr. art.° 6 %)

Sendo que, em qualquer uma das situagdes, sempre se ressalvara as excepcdes previstas

no art.® 7.°

Desta forma, temos que, quer para o perdiio da sangfo, quer para a amnistia de
infracgdes, sempre serflo 0s seguintes, os requisitos para a sua concessdio e a observar;

a) Que os factos integradores do ilicito disciplinar tenham ocorrido (sido
“praticados”) até 19.06.2023 inclusive;

b) Que a sangHo aplicdvel ndio seja superior & de suspenséo disciplinar — e aqui
havera que apurar se se trata ou ndo de infracgfio disciplinar grave ou muito
grave (cfr. artigos 115.°, n.°3, als. b) € ¢)130.%, n.° 5 ¢ 6, do EQA!;

c) Que os mesmos factos nfo constituam simultaneamente ilicitos penais néo
amnistiados pela presente Lei;

d) Que ndo sejam reincidentes.

Assim e revertendo ao ¢aso concrecto:

» Os factos em causa ocorreram no ano de 2022;

5> A provarem-se os factos descritos a sangéo aplicdvel nunca seria superior a
de suspensdo disciplinar, uma vez que ndo seria de considerar como

infracgdio disciplinar grave ou muito grave (cfr. artigos 115.°, n.°3, als. b) e

¢)130.°, n.° 5 e 6, do EOA;
» Os factos ndo constituem ilicito penal; €

13 - A ipli :
Infragdo disciplinar &é: os deveras profisstonais a que se oncontea adstrito no

:) C‘_‘ir‘a\;e, quando o arguido viole de forma sdrin

xercicio da advoocoaciag .

@) Muito grave, quando o arguido viote os devoras profissionals o qus c,qu\i1\¢Istri:‘zs::::“3xcnr.::::itf‘;( ::u
advacacin, afatando com o sua conduta, de ol Formon, o dignidado o O prastigioa pro + QN e
definitivamente Inviabilizado o exercfcio da advooacin.
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11.

12.
13.
14.
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» Nio se verifica a situagio de reincidéncia,

Neste sentido, verificados que se encontram os pressupostos da Lei n® 38-A/2023, de
02.08, determina-se a amnistiada a eventual infracgfio disciplinar, cfr. art.? 2.2, .o 2' al
b) ¢ art.® 6.5 da citada Lei. 2, ne 2, al,
Notiﬁquem-se.as partes.

A fls. 67 e vs foi 0 Senhor Participante notificado do teor do Despacho de arquivamento,
para, querendo, dele recorrer, nos termos do n.22 do art.2 9.2 do Regulamento Disciplinar
n.2 668/A/2015;

A fls. 68 e vs foi 0 Senhor Advogado visado notificado do Despacho de Arquivamento;

A fls 69 e vs dos autos, foi a Senhora Advogada estagidria visada notificada do Despacho
de Arquivamento;

Defls 70 a 76, veio o Senhor Participante interpor recurso do Despacho de Arquivamento.
A fls. 79, foi proferido Despacho da Senhora Presidente do Conselho de Deontologia de
Lisboa da Ordem dos Advogados, a admitir o recurso interposto, a ordenar a notificacdo
dos Senhores Advogados visados para contra-alegar seguindo-se os ulteriores
procedimentos.

A fls. 80 a Senhora Advogada estagidria visada foi notificada para contra-alegar.

Afls 81 foi o Senhor Advogado visado notificado para contra alegar.

Afls. 83 a 86, veio a Senhora Advogada estagiaria, ja com inscrigdo cancelada, apresentar

as suas contra-alegagdes.

Il- MOTIVACAO DO RECURSO APRESENTADO

Em resumo, e nas suas alegag¢des de recurso, o Participante/Recorrente refere o seguinte:

1.

COL/AR

“ No primeiro pardgrafo do despacho, é afirmado que eu disse haver mandatado a
Senhora Advogada estagidria para minha representacdo e
constituicdo de assistente em processo-crime, e que esta nada fez.
Mas... o procedimento da Senhora Advogada estagidria é, em meu entender, muito mais
gravel!,
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Efetivamente, a Senhora Advogada estagiaria FEZ, mas FEZ O QUE NAQ DEVIA, mantendo

o cliente, é minha convicgdo, deliberadamente desinformado e confiante, conforme

exposto na pagina 2 do aperfeicoamento da_participacdo enviado a Ordem dos

Advogados em 09.12.2022.

A Senhora Advogada estagidria . em consequéncia dos

procedimentos ilicitos e culposos adoptados, nos Processos n.2 ense
realiza, salvo methor opinido, o disposto no artigo 134.2 do Estatuto da

Ordem dos Advogados, expondo-se as preceituado no art.2 133.2 al d) do mesmo

Estatuto.”

Termina, em “ Conclusdes”, alegando o seguinte:

“ A afirmacdo feita do Doc. 2 que consta no aperfeicoamento da participacdo, garantindo

que toda a documentagdo estava no Processo n.2 correspondeu a
notificagdo do Ministério P(blico- Procuradoria da Republica da Comarca de da
Comarca de 2 Secgdo de ( Doc 6 do aperfeicoamento da

participacdo), & garantia de que ia proceder ao registo da agdo relativa ao Processo n.2
( Doc 9 de aperfeicoamento da participacdo), corresponderam as
notificagdes do Tribunal Judicial da Comarca de - Juizo do Comércio de luiz

2 ( Docs 7 e 8 do aperfeicoamento da participacdo).

Com o devido respeito, e para além das ilicitudes ja invocadas, havera, é minha convicgéo,
todo um conjunto de factualidades susceptiveis de tipificarem o(s)ilicito(s) p.p. no art.2
370.2, n.2 1 do Cédigo Penal.

Pedido de indemnizacio por danos patrimoniais e ndo patrimoniais

A Senhora Advogada estagidria estava informada a respeito da minha
firme intencdo de deduzir pedido de indemniza¢do no Processo n.2
como no Processo n.2 conforme afirmado no ponto 2, do Doc. 13

inserto no aperfeicoamento da participacdo.
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A Senhora Advogada estagidria manifestou a sua concordancia,

assumindo a responsabilidade, como consta no Doc. 9 do aperfeicoamento 3

participacdo, de que, com o devido respeito vou transcrever o Ultimo paragrafo:

“é minha pretensdo (pedido de indemnizacdo, e condenacdo do(s) prevaricadore(s) como
litigantes de ma fé), responde a Senhora Advogada estagidria deste modo: “ Vou ver se o
que temos é suficiente para tal”.

Ndo apresentou valores, mas jamais contrariou a minha pretensdo, que é um direito.
Sobre o Ex2 Sr. Dr, estara obrigado a assumir o dispostonos n.2s 1 e 2 do
art.2 196.2 do Estatuto da Ordem dos Advogados.”

Ou seja, o objeto do presente recurso é a violagdo de deveres deontoldgicos pela
Advogada Participada no dmbito do processo de nomeagdo de Patrona, e do seu pedido

de escusa apresentado.

A Senhora Advogada Participada, por seu lado, apresentou as suas

CONTRA-ALEGACOES

O que fez com os seguintes fundamentos:

| &

Do que se lembra do caso aqui em aprego, apés contacto com o ora recorrente, foi
agendada uma primeira reunifio no espago do cliente, isto, por impossibilidade deste se
deslocar ao escritério do seu Patrono, & data, o Dr. .

IX.

No decurso da aludida reuniio, fol o ora recorrente informado, do que estava em
questdo num processo deliberagdes da assembleia de uma empresa e qual a sua
viabilidade;

IXL.
Ficou acordado o pagamento de honorarios para o respetivo processo;
V.
O cliente paéou a 50% da taxa de justica (306 euros) referente a esse mesmo

processo;
V.

Nio pagou honorérios, uma vez que seriam pagos posteriormente ao Dr.

VL
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Nav voltamos a reunir por falta de disponibilidade, primeiro no pertodo
vovid-19 ¢ posteriormente, por motivos de doenca do cliente e também do Dr, |,

. uma vez que & doente transplantado;
V1L
Aquando o pedido de representar na queixa-crime contra o Dr.
da outra parte, fol o ora recorrerite informado, que nio haveria viabilidade, contudo ¢
por insisténcia do ora recorrente, foi para efetuarmos o pagamento da taxa de Justiga
para se constituir assistente, a qual foi paga e enviado o respetivo requerimento por e~

advogado

mail para o Tribunal;
vlu.

A taxa de justica nunca foi paga por parte do cliente, mas sim, pelo escrit6rio,
tendo sido inclusivamente a ora recorrida, quem realizou o pagamento de tal taxa de

justica através da sua conta bancaria pessoal;
) »

A procuragio & data foi elaborada por uma assistente do escritério, cuja
elaborac@io nio foi analisada, pelo que, foi omitida o facto de a ora recorrida ser
advogada estagidria, contudo, o cliente tinha conhecimento inclusive, que era
acompanhada de Patrono, logo, estagidria;

x.

Aquando a reprovaciio do exame, o cliente foi informado que tinha deixado de
ter acesso a inférmr;ao e com qualquer ligaciio a OQ.A., e era importante reunir com o Dr,

Ppara acompanhar o processo e decidirem o pagamento de honorsdrios;

x1.

O ora recorrente, colocou sempre dificuldades em reundr, pelo que, existivam
duas reunides agendadas, uma primeira desmarcada por motivos de doenca do Dr.

2 outra posteriormente desmarcada por motivos de doencga do cliente;

XII.

Com a desvinculagio da O.A., a ora recorrida ficou sem acesso ao Citius e e~-mail
instituzcional da O.A., tendo deixado de texr acesso ao processo e demais informacio, niao
fazendo ideia do que aconteceu apdés este perfodo;

XIII.

Nao tenho informagio sobre o término do processo, mas sabe a ora recorrida se
o cliente, ora recorrente, chegou a pagar os honoréarios devidos, nem da taxa de justica
devido e adiantada pelo escritorio, no que alude ao processo-crime contra o Dr.

CDL/AR
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conflante”, comtudo, a ora recorrida
wem a firma certeza, dequetudofezoquaemmaomnluma,pnmmmem

informado o cliente, coisa diferente, foi a dificuldade em se conseguir chegar i fala com
Y
XVI.

Quanto ao § dltdmo do pmwkcmntamdeﬂa.n,naosepmebeigmlmmo
akcance do ali exposto, quer quanto acs referidos artigos 134.°e 133.°, al. d), ambos do
Estatuto da Ordem dos Advogados;

XVIL

Ainda relativamente ao conteddo de fis. 75, dos presentes autos, relativamends A
ctaclio “vou ver se o que temos & suficiente para tal”, a ora recorrente nlio se recorda de
o ter dito ou escrito, contudo, o facto & que efetuou o pagamento da taxa de justica no
valor de 102€ (cento e dois euros) e nunca o ora recorrente Ihe devolveu esse dinheiro;

XVIH.

Relativamente A factualidade aqui vertida pelo ora recorrente e imputada & om
recorrida, como além do mais, também o conatante a final de fls. 74, dos presentes autos,

quUanto ao crime de Prevaricagio de advogado ou solicitador, previsto no art.”370.% n*
L do Cadigo Penal, a ora recorrida iré pondergryxercer aclio penal contra o mesmo;

IV. PARECER

Cumpre emitir agora PARECER:

O objeto do presente recurso encontra-se devidamente delimitado pelo teor do despacho

recorrido e pelas “conclusdes” do Recorrente vertidas no ponto Il das motiva¢des de recurso

que vém de se identificar.

COL/AR
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Analisada a prova produzida, os documentos juntos aos autos pelas partes, os factos constantes

das Alegacdes de Recurso, e matéria de Direito af invocada, e Contra-Alega¢des, resulta claro o

seguinte:

Em primeiro lugar, o presente procedimento disciplinar foi instaurado inicialmente apenas contra
a que, a data dos factos, seria Advogada Estagidria, mas que,
entretanto, antes até da instaura¢do do processo ora em analise, a 20/04/2022, cancelou a sua
inscrigdo na Ordem dos Advogados, apds reprovagdo no exame & Ordem a 30/11/2021, deixando
de ser advogada ( estagiaria).

A participacdo deu entrada a 20/09/2022, por factos ocorridos em datas compreendidas entre
30/10/2019 e julho de 2022.

Tal facto, no nosso entender, teria como consequéncia, nos termos do dispostonon.22 e 3 in
fine do art.2 114.2 dos E.Q.A., que este Conselho de Deontologia teria deixado de ter jurisdicdo e
a faculdade de, nesta data, se pronunciar sobre factos de Advogado que o j& ndo era aquela data
de instaura¢do do procedimento, e, por esta circunstdncia, deveria ser de rejeitar o presente
recurso especificamente quanto a Dra por ter cessado a jurisdicdo
disciplinar deste Conselho de Deontologia em momento anterior a instauragéo

Porém, solicitada entretanto confirmagio a Sec¢do de Inscri¢des, verifica-se que a Senhora
Advogada Estagidria participada, que teve a sua inscrigdo cancelada entre 20/04/2022 e
20/09/2023, decidiu nessa data solicitar nova inscricdo & Ordem dos Advogados, o que “repde”,
sem qualquer davida, o poder jurisdicional deste Conselho de Deontologia por alegadas infra¢Ges

praticadas no exercicio da profissdo.

Vem a ser chamado ao processo, posteriormente a apresentagdo da participagdo, e por despacho
da Senhora Presidente do Conselho de Deontologia, como Advogado Patrono da Dra

) Dr. pelo que nos compete analisar as motivagdes do recurso

também quanto a este.

CDL/AR
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Vejamos, entdo, se o presente Recurso cumpre com as formalidades legais impostas no Estatuto

da Ordem dos Advogados, aprovado pela Lei 145/2025 de 09 de setembro.

Dispde o n? 3 do art.2 165.2 dos E.O.A.:

“ 3- Com a motivacfio , que deve enunciar especificadamente os fundamentos do recurso e
terminar com a formulagdo de conclusdes, pode o recorrente requerer a jungdo dos documentos

que entenda por convenientes, desde que os mesmos ndo pudessem ter sido apresentados até

a decisdo final objeto do recurso.”

Ora, no nasso entendimento, analisado o teor do despacho de arquivamento, que ordena a
extingdo do procedimento por se verificarem preenchidos os pressupostos da Lei da Amnistia,
Lei n.2 38-A/2023 de 02 de agosto, e as motivagdes do Recurso interposto, e, mais ainda, as
respetivas conclusdes, no nos parece que este Plendrio se possa pronunciar sobre o teor do
Recurso dado que o mesmo claramente ndo versa sobre o teor do despacho de arquivamento,
mas sobre outros factos que o Participante ja tinha antes alegado na Participa¢do e, mais ainda,

num requerimento avulso acima exposto, que denominou de “ aperfeigcoamento a participac¢io”.

Evidentemente, pelo que supra se vem de transcrever quanto as motivacdes de recurso, resulta
claro que o Recorrente ndo se pronuncia e ndo afasta a aplicago da Lei da Amnistia, nem sequer
sobre ela se pronunciando.

Apenas, “ en passant”, refere que os factos no seu entender sdo enquadraveis no crime pp no
art.2 370.2 do CP, o que, considerando o demais que al consta, é manifestamente insuficiente
para afastar a aplica¢do da Lei da Amnistia neste caso em concreto.

A verdade é que, desde logo, o Cédigo Penal exige, no art.2 370.2 que se verifique a intencdo
clara de prejudicar o cliente, o que ndo decorre de nenhum elemento carreado aos autos, nem

se conhece qualquer processo-crime que o Sr. Participante tenha instaurado com esse

fundamento.

COL/AR
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Por esse motivo, entendemos que o presente recurso devera ser de rejeitar por manifesta falta
de objeto, e que nada havera a revogar ou decidir diferentemente do que decorre do Despacho
de Arquivamento proferido pela Senhora Presidente do Conselho de Deontologia, pois ndo é
posta em causa a fundamentacdo af vertida com vista & extingdo do processo, mantendo-se a
decisdo de arquivamento proferida, nos exatos termos em que o foi, e com o qual se concorda,
na integra, acompanhando o af vertido, e assentando em como se encontram verificados, neste

caso sub judice, todos os pressupostos de aplicagdo da Lei n,2 38-A/2023 de 02 de agosto, em

causa.

V- DECISAO
Atentos os fundamentos constantes da decisdo recorrida a fls. 64 a 66, que englobam no seu
sentido juridico a fundamentacdo explanada no ponto anterior (IV- Parecer), nos termos do
disposto no art.2 144.2 n.2 5 do E.Q.A., propde-se a este Plenario:
- Rejeitar o recurso interposto por manifesta falta de objeto, e mantendo o despacho recorrido
quanto a Dra e ao Dr.. por se encontrarem preenchidos os

pressupostos para aplicagdo da Lei n.2 38/A/2023 de 02 de agosto, extinguindo-se o presente

processo por amnistia.

E, pois, o que se propde, a este Plendrio, para decisdo.
Lishoa, 03 de janeiro de 2025.

A Relatora,

LUCILIA FERREIRA

“Assinado de forma digital

LUClIIa Ferreira por Lucilia Ferreira

Dados: 2025.01.03 15:09:28 Z

COL/AR
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processo n’

ORDEM DOS ADVOGADOS

CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

Processo n” 734/2022-IsAL

Participantes :

Mandatarto: Dr

Visado : Dr. cpP

Parecer

( Elaborado nos termos do artigo 59° n° 1 al.c) do EOA - aprovado pel aLei 145/2015 de
09-09 )

Participagéo

- Em 13-09-2023 os Srs. participantes acima identificados (5) remeterem a este
Conselho a queixa / participagio de fls. 2a 4 e que se dd aqui por integramemente

reproduzide para todoes os efeites , contra o visado Dr . , que

resumidamente se descreve

- Os Srs participantes fundamentam a participagio alegando que em 31 de Maio de
2019 outorgaram uma procuragdo forense. ao Sr Advogado visado para os representar no
a correr seus termos pelo Tribunal da Comarce de -

- Juiz
-Que processo supramenncionado consistia numa a¢do de condenagfo baseada em

responsabilidade contratual em que se peticionava :

a) “. condenacdo da Ré a pagar lhes a quantia de 4100,00 Euroes a titulo de reembolso
do valor page pelos autores “( aqui participanies )

a4

b) .7 w indemnizar os autores , por agir de mad f& , no valor de 10.000,00 Furos

Raor dos Anjos, 790 TS0 Lishana
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¢) ..” a declaragdo de nulidade do conirato de mediagdo , por alegado ndo preenchimenio

dos pressupostos exigidos por lei *

- Que em  28- 09-2020 , o advogado visado foi notificado electronicamente pela
plataforma Citius, para em 10 dias :

a) “ juntarem aos autos nova PI em que aleguem os factos consubstanciadores das meras
alegagoes de direito ou genéricas e os esclarecimentos supra referidos eos esclarecimentos
quanto ao mencionado, bem como o teor do pedido formulado em sede da al.a da PI “sic

b) ..” escalrecer em a razdo d ainteressda ndo ser parte nos aqutos ,

Jace a sua posicao quanto ao exercicio do direitos pelos interessados e ou requererem no

qua a mesma se rfere ,0 que tiverem por conveniente  sic e,

¢) ..”juntarem aos autos o contrato promessa , outorgado com terceiro , com mediagao

da ré “sic

- O visado no prazo legal ( referido 10 dias ) ndo apreseniou nova p. inicial ao Tribunal

nem esclareceu o facto de a interessad ndo ser parte nos autos nem

requereu incidente de intervenc¢do provocade para sanar a pretericdo do litisconsércio

necessdrio activo

- ndo juntou aos autos o contrato promessa outorgado com terceiro , com mediac¢do da Ré

- como o visado nio se pronunciou nem aproveitou o prazo concedido e estando em causa
o Tribunal proferiu um despacho de fls falha Tribunal a conhecer da excegia

dilatoria da ilegitimidade activa

- Foi em 06-03 de 2021 proferido despacho Senten¢a em que julgou procedente , por
provada a excepgao de legitimidade activa por pretererigio de litisconsorcio necessario
active ~ sem qualquer poder dever de o tribunal diligenciar pelo respectivo supriemnto |
por for¢a da manifesta improcedencia da lide — e consequentemente , absolver a re da
instancia . qounto aos pedidos de declara¢do de nulidade do contrato de mediagio
vmobiliaria e consequentepedido de condena¢do da Ré a pagar aos Autores o valor pelos
mesmos dquela alegadamente pago a titulo de comissdo e absolver a Ré dos demats

pedidos
« Custos pelos autores

2+ Resposta do Advogade Participado
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Notificado o Advogado Participado para se pronunciar , este veio a 19 de Setembro de
2023 , pronunciar -se a fls. 49 a 50 , que se da por integralmente reproduzida e que fex

nos termos seguintes :

- A partricipacdo se encontra descontextualizada , deturpada , omite factos importantes e

carece de verdade

- que o participante , contactow o escritorio do participado

no dia 31 de Maio de 2019 , solicitando que este o reprentasse em 4 processos a saber :

a) “processo judicial laboral a intentar contra a sua entidade empregadora ( )«
b) “Defesa e representacio do mesmo e de . ,

. e . num
provesso acorrer termos pelos Julgados de Paz ( com o N . , em substituicio da
Sra Doutora . ' N , sua anterior mandataria .
¢) “Defesa e representacio do mesmo e de . ,

e. num

? -

processo a correr termos nos Julgados de Paz ( com N’

sua anterior mandatdria”

) » em substitui¢do da

d) Processo judicial ( jd em curso ) em representacdo do mesmo e de

em processo a correr termos Juizo Local Civel — Juiz , sob o numero

29

- Para tanto , outorgou a 5 de junho de 2019 uma procuragdo somente em seu nome , a
fim de dar entrada ao processo laboral cfr. doc 1 ( procuragdo outorgada a 5 de junho

de 2019 )

- E outorgou uma procuragiio em conjunito que se encontra com a participacao, em 31
de Maio de 2019 , afim de os representar nos processos a correr nos Julgados de Paz ¢

no Juizo Local Civel de
- Asprocuragbes foram outorgadas em nome do participado ¢ de mats duas colegas

- Foi apresentada uma proposta de provisio de honorarios para os 4 processos de

1000,00 (acrescendo do IVA ) a qual foi paga .

- Aquela provisio de honorarios ndo compreendia a totalidade dos mesmos , tendo sido
Sfeita uma provisio para 12,30 horas de trabalho inicial, calculados ao valor da hora do

escritorio , ou seja a 80, 00 /hora.

Ryt dos Anjos, 77 0 V50033 Listhan
i 3 Ve 25 333 40 41

Emaiis orlisboa@orl. oo pf

o QO s




ORDEM DOS ADVOGADOS

CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

- ndo é verdade que os participante tenham liquidado 1000,00 , mais IV A , por conta do

Dprocesso referido nos autos , mas , sim dos 4 processos .

- Na verdade liquidaram apenas 250.00 € ( relativamente a este processo ) que

corresponde a 3 horas iniciais de trabalho

- Relativamente ao primeiro processo ( judicial laboral ) o participante
celebrou d revelia do participade um acorde com a entidade empregadora , tendo desta
recebido  ume indenmiza¢io sem  ter comunicado ao seu mandatario, que foi

surpreendido pela mesma.

- Nos restantes processos o Participado e/ ou os colegas , juntaram aos autos as
procuragoes e deslocaram- se a audiéncias ¢ deram resposta (na medida do possivel ) aos

despachos judiciais
Na medida do possivel ,porque,

- Efectivamente o participado foi notificado em 28-09-2020 do despacho do tribunal
como consta de artigo 4° da participagdo

- Néo tendo sido iniciado o processo pelo participado e ndo estando conhecedor de
todos os contornos do mesma aquando da outorga da procuragio , contactou
telefonicamente o Sr ( Participante e cabega de casal ) que ficou de lhe

fornecer as informagoes e os documentos requeridos pelo Tribunal

- Com este ndo o fez até ao dia 6 de outubro de 2020 , o participado remeteu ao
participante email  solicitando as mesmas informagoes cfr. dos 2 ¢ 3 ( junto aos autos

com a resposta @ participagdo )
- O participantes nada respondeu nem enviou

- O participado foi novamente notificado ( 11/12/2020 ) para se pronunciar sobre o
excedo dilatoria da ilegitimidade activa por for¢a da falta dos esclareciemntos anteriores

- Tendo enviado ao Participado novamente um email a 16 dezembro de 2020 . dizendo

que atenta a falta da resposta dade nada podia fazer . porém alertou que caso
pretendesse , enviasse as informacoes solicitadas em 6 de Qutubro , pois tentaria alegar

comn base nas mesmas

- O e-mail wtilizado foi sempre o mesmo que o participante utilizava na comunicacdo

com o participado cf fls .54, 55 e 56
~ Apesar disso o participante nada disse

- Atento os factos verifica se um total * descase “ do Participante nea colaboracdo com o

Participado e com os Tribunais.
s Anjos R
: 3
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1~

- Conclui se que a participagdo se encontra totalmente desfasada de realidade , sendo

Jalsos os ali participados .

- Devendo a presente participag@o ser arquivada , pois ndo corresponde a verdade .”
3 « Do Despacho de arquivamento ( Cffls 58 ¢ 60 )

Os presentes autos tiveram o seu inicio com, a Queixa apresentada pelos senhores
participates , visahdo a conduta do Sr Adyodhdo visado na qualidade de seu
mandatario , imputando ao mesmo a circunstiricia deste ndo ter dado cumprimento a
{::) notificagdo judicial no sentido de aperfeicoamento de PI , vindo assim a prejudicar as

. pretensies destes .

Os factos participados poderiam em abstracto configurar a violagdo dos artigos 88°n’ 1
e 2 ( dever de integridade ) , 90° n° 1 ( deveres para com a comunidade ) , 91° al.a) 8
deveres para com a erdem , 97° ( das relagoe s com os clientes ) , todos do Estatuto da
Ordem dos Advogados ( Lei 145 /2015 de 09-09

A Let n” 38-A /2023, de 2 de agosto vem estabelecer um perddo de penas e uma
amnistia de infracoes / cfr art’ 1 ), cuja entrada em vigor se reporta a 01-09- 2023 ( cfr.
art® 15 )

No que ao concreto se refere ao processo dsiciplinar , dispée o art’ 2 , n° 2 .al.b) da
citada Lei que , estdo igualmente abrangidas as sangoes relativas a infragoes
disciplinares ...praticadas até as 00:00 horas de 19-06-2023 , nos termos do art’ 6

Por sua ves , dispoe o art’6 , da Lei 38-A /2023 , de 02- 08 , o seguinte : “Sdo
aministiadas as infracoes disciplinares e as infragbes militares que ndo constituam
ilicitos penais ndo amnistiades pela presente Lei ¢ cuja sangdo aplicavel , em ambos os

casos , ndo seja supertor a suspensdo ou prisdo disciplinar”.

Resultando assim que veio esta Let a prever um perddo para as sangoe sdisciplinares (
cft art’2,n°2, al. b) e 0 artigo 6° ) e uma amnistia para as infragies ( ¢fr art’ 6 )

Sendo que em qualquer uma das sttuagoes , sempre se ressalvaria as excepgoes previstas

no art’ 7°

;
|
:
|
;
|
;
]
|

Quer para o perddo quer para aamnistio de infragoes sempre serdo 0s seguintes , o0s

requisiios para a sua concessao e a observar :

Que o5 factos integradores do ilicito disciplinar tenham ocorrido (sido “particados”até 19

.06.2023, tnclustvé;
R oos Anjos, 77 1150-035 staa
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Os factos participados poderiam em abstracto configurar a violagdo dos artigos 88° n’ 1
e 2 ( dever de integridade ) , 90° n° 1 ( deveres para com a comunidade ) , 41° al.a) 8
deveres para com a ordem , 97° ( das relagoe s com os clientes ) , todos do Ei?tatuto da

Ordem dos Advogados ( Lei 145 /2015 de 09-09

A Lei n’® 38-4 /2023, de 2 de agosto vem estabelecer um perddo de penas e uma
amnistia de infragoes / cfr art” 1 ), cuja entrada em vigor se reporta a 01-09- 2023 ( cfr.

art’ 15 )

No que ao concreto se refere ao processo dsiciplinar , dispée o art’ 2 , n° 2 .al.b) da
citada Lei que , estGo igualmente abrangidas as sangoes relativas a ipfragies
disciplinares praticadas até as 00:00 horas de 19-06-2023 , nos termos do art’ 6.

, dispoe o art’6 , da Lev 38-4 /2023 , de 02- 08 , o se,gfuintqi : “Sdo

Por sua vez
e as infra¢bes militares que ndo constituam

aministiadas as infragoes disciplinares
ilicitos penais ndo amnistiados pela presente Lei ¢ cuja sangdo aplicavel , em mbos 0s

casos , nao 88]0: supenor a suspensao ou P"lSdO dasczplmar .

Resultando assim que veto esta Lei o prever um perddo para as sangoe sdisciplinares (
¢frart®2 ,n’°2, al. b) e 0 artigo 6° ) e uma amnistia para as infragées ( cfr art’ 6 L

Sendo que em qualquer uma das situacoes , sempre se ressalvaria as excepgoes Rrevistas
no art’ 7°

Quer para o perd@o quer para a amnistia de infragoes sempre serGo os segufntes ,08

i

requisitos para a sua concessdo e a observar :

Que os factos integradores do ilicito disciplinar tenham ocorride (sido “particados”até 19

.06.2023, inclusivé;

Qua a sangdo aplicavel ndo seja superior a de suspensad disciplinar — ¢ aqui havera
que apurar que se trata ou ndo de uma uma infragdo disciplinar grave ou muuo grave
(cfrart® 115°,n° 3, al.b)ec) art’” 130°n°5 e 6 do EOA;

Que os factos ndo constituam simultaneamenet ilicitos penais ndo amnistiafas pela

presente Lei :

Que ndo seja reincidentes

Assim e revertendo ao caso em concreto :

Os factos em causa aconteceram  no ano de 2020 ¢ 2022

A provarem se os fuctos descriios o sangio aplicdvel nunce serin superior & de suspensio

disciplinar , uma vez que ngo serta de considerar como infragdo disciplinar grave e ou

3 b)ec). art” [30°, n°5e6 do FHOA.

mutio grave (cfr art® 115°, n” 3 als.

Anins, 79
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Qua a sangdo aplicavel ndo seja superior a de suspensad disciplinar — e aqui havera

que apurar que se trata ou ndo de umae uma infragdo disciplinar grave ou muito grave
(cfran® 115°,n°3, al.b)ec) art” 130°n° 5 ¢ 6 do EOA;

Que os fuctos ndo constituam simultaneamenet ilicitos penais ndo amnistiados pel
apresente Let :

Que ndo seja reincidentes

Assim e revertendo ao caso em concreto :
Os factos em causa aconteceram no ano de 2020 ¢ 2022

A provarem se os factos descritos a sangdo aplicdvel nunca seria superior @ de suspensdo
disciplinar , uma ver que ndo seria de considerar como infra¢do disciplinar grave eou
muito grave (cfrart’ 115°,n°3 als. b) ec). art’ 130°,n° 5 ¢ 6 do EOA.

Os factos ndo constituem ilicito penal

Ndo se verifica a situagdo de reincidencia

Neste sentido , verificados que se encontram os pressupostos da Lei 38-A4 /2023 de 2.08 ,
determina —se aministiada a eventual infracdo disciplinar , cfr art®2 ,n" 2 al.b)ec) e

art’ 6 da citada Let .

4- Recurso do Participante

Devidamente notificado do arquivamento dos autos o Participante , reage em 09-02,24

atraves da interposi¢Go do recurso , de fls 73 ¢ 74.
O recurso foi admitido a fls.77 por despacho Sra Presidente

O participado foi notificado fls 80 do despacho de admissoad de recurso com a faculdade
de contra-alegar , nao tendo o mesmo apresentado contra — alegagoes de recurso

5~ Motivacdo de recurso apresentado
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Os Participantes/ Recorrentes , como motivagio para o recurso apresentando as

motivacoes e conclusdes de cfr fls 73 ¢ 74 que se ddo por integralmente reproduzidas

¢ invocam :
I- Motivagoes
13 1 ]

Os participantes ndo podem concordar coma a amnistia do senhor advogado participado”

CG20

Porquanto, a eventual infragdo disciplinar nunca poderia ser aministiada ( e
transcreve ipis verbis o artigon’ 2 da Lei 38 -A /2023 , de 2 de agosto) “

4430
Ora veja se o artigo 2° da Lei 38- A /2023, de 2 de agosto

“1 - Estdo abrangidas pela presente lei as sangdes penais relativas aos ilicitos praticados até
as 00:00 horas de 19 de junho de 2023, por pessoas que tenham entre 16 e 30 anos de idade 4
data da prdtica do facto, nos termos definidos nos artigos 3.° ¢ 4.°

2-Estédo igualmente abrangidas pela presente lei as:
a) Sangées acessdrias relativas a contraordenagées praticadas até as 00:00 horas de 19 de

junho de 2023, nos termos definidos no artigo 5.°%
b) Sangées relativas a infragdes disciplinares e infragées disciplinares militares praticadas
até ds 00:00 horas de 19 de junho de 2023, nos termos definidos no artigo 6.° *

4°

“ 0 Sr advogado visado nasceu em 1978 , conforme um artigo publicado no diario de
noticias, pelo que a data da eventual infragao disciplinar tewria sempre mais de trinta ano

de idade( cfr doc 1- disponivel on line em hitps:/lwww.d

' himl)”
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II. CONCLUSOES

PRIMEIRA CONCLUSAOQO

“d Lei 38-4 /2023 apilca se ajovens entre os 16 e 30 anos”
SEGUNDA CONCLUSAO

“0 Sr Advogado nasceuw em 1978

TERCEIRA CONCLUSAO

b 4 - » »
m “ Como tal , devem prosseguir os termos regulares do processo disciplinar
» Nestes termos e nos mais de Direito , sempre com o vosso douto suprimento , requer se que

o processo disciplinar prossiga os regulares termos

6- Resposta ao recurso

Devidamenete notificado da interposicdo de recurso , foi o Sr advogado notificado para
querendo apresentar as suas contra alegagoes, mas nada disse

7- Parecer

E consabido que sdo as conclusdes de recurso que delimitam o seu objecto sendo que in
caso , como motwagdo os Srs Participantes /Recorrentes ficam se por referir que ndo
concordam com « amnistia ao Sr advogado visado e transcrevem o texto integral do
artigo n’ 2 al al .a) e b) sendo que apenas se ficam pela opinido da ndo

aplicabilidade da citada lei

Compulsados os autos verifica se que o participado contactou o Participnate |
corrreio electronico no prazo solicitar documentos e informacdo necessdria

para responder ao Tribunal mas ndo hd indicagio de recegdo.

Os presentes autos tiveram o sew inicio com a quetxa apresentada pelos senhores
participantes ,visando « conduta do SrAdvegado visado na qualidade de seu mandatario
» imputando a0 mesmo a circunstancia  deste ndo ter dado cumprimento o notificagdo
Judicial no sentido de aperfeicoamento de Pl , vindo assim a prejudicar as pretensies

destes .
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Os factos ndo constituem ilicito penal

Niio se verifica a situacdo de reincidencia

Neste sentido , verificados que se encontram os pressupostos da Lei 38-4 /2023 de 2.08 ,
determina —se aministiada @ eventual infragdo disciplinar , ¢fr art® 2, n° 2 gl.b)ec) e

art’ 6 da citada Lei .

8- Decisdo

Pelo supra exposto ,somos de parecer que deve ser ser negado provimento ao recurso
interposto  pelos aqui Participantes/ Recorrentes por se encontrarem pregnchidos os
pressupostos da aplicagio da Lei 38-4 /2023 de 2 de agosto , extinguindo- se o presente
procedimento disciplinar por efeito da amnistia , com acolhimento neste pgreicular os

Sfundamentos expressos do despacho recorrido .
Eo que se propée a este Plendrio , para decisd@o
Lisboa , 3 de Dezembro de 2024

A Relatora \
\J_LA(&/\:- (@S —a_

Liicia Vieira
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